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ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации

23 марта 2022 года                        Республика Татарстан, город Нижнекамск

    
 
Мировой судья судебного участка № 7 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан Шувалов Е.В., исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 4 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан, с участием государственного обвинителя помощника Нижнекамского городского прокурора Республики Татарстан Мущининой В.И., защитника Прониной О.В., потерпевшей Д  Г.Р., подсудимого Зимаева А.И. при секретаре судебного заседания Макаровой Н.В., рассмотрев в открытом судебном заседании в общем порядке материалы уголовного дела по обвинению

З  А  И , ХХХХ, зарегистрированного по месту жительства и проживающего по адресу: ХХХХ, работающего ХХХХ., военнообязанного, ранее судимого:
- 07 июля 2010 года осужден Нижнекамским городским судом Республики Татарстан по части 1 статьи 111, статьи 73 УК РФ к 3 годам лишения свободы условно с испытательным сроком на срок 3 года. По постановлению Нижнекамского городского суда Республики Татарстан от 09 октября 2014 года наказание по приговору снижено до 2 лет 10 месяцев условно, с испытательным сроком 3 года (л.д. 103,106),
- 28 февраля 2013 года осужден Нижнекамским городским судом Республики Татарстан по части 1 статьи 111 УК РФ к 3 годам лишения свободы, на основании ст. 70, 74 УК РФ присоединен неотбытый срок по приговору  Нижнекамского городского суда РТ от 07.07.2010 года, общий срок  4 года 6 месяцев лишение свободы. По постановлению Нижнекамского городского суда Республики Татарстан от 09 октября 2014 года назначено окончательное наказание  в виде лишение свободы сроком на 4 года 4 месяца в исправительной колонии общего режима (наказание отбыто с 09 декабря 2012 года по 18 апреля 2017 года),
в совершении преступления, предусмотренного пунктом «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации,

у с т а н о в и л:

26 июля 2021 года в период времени с 20 часов 00 минут до 23 часов 37 минут З  А.И., будучи в состоянии опьянения, вызванного употреблением алкоголя, находясь в квартире, расположенной по адресу: ХХХХ, в ходе ссоры с Д  Г.Р., возникшей на почве личных неприязненных отношений, умышленно, используя нож в качестве оружия, нанес им один удар в область шеи Д  Г.Р., причинив тем самым последней физическую боль и телесные повреждения.

В результате преступных действий З  А.И. потерпевшей Д  Г.Р. причинено телесное повреждение в виде ХХХХ, которое квалифицируется как вред здоровью легкой степени тяжести, по признаку кратковременного расстройства здоровья, на срок менее трех недель.
Подсудимый З  А.И. в судебном заседании свою вину признал частично, пояснив, что вечером 26 июля 2021 года он и Д  Г.Р. находились в квартире, расположенной по адресу: ХХХХ, и распивали спиртные напитки. Примерно в 8 часов вечера между ними возник конфликт на почве ревности, в ходе которого Д  Г.Р. начала кричать на него. Он разозлился, ударил её рукой в грудь и ушел на кухню. Однако Д  Г.Р. не успокоилась, находясь в зале, продолжала кричать в его адрес оскорбительные слова. Так как он все еще зол был, то вышел в зал с ножом в руке, хотел напугать, чтобы она успокоилась. Для этого он ударил в пол сначала справа от нее на уровне шеи, потом сразу слева также на уровне шеи, увидел кровь, испугался, выбросил нож в сторону балкона. Побежал на кухню, взял телефон и вызывал скорую помощь, после этого начал прижимать рану на шее потерпевшей, хотел остановить кровь. Через некоторое время приехали сотрудники ДПС, скорая помощь и Д  Г.Р. увезли в больницу. Также им была написана явка с повинной. Считает, что данная ситуация произошла из-за того, что он  находился в состоянии алкогольного опьянения. Вину признал частично, хотел только напугать Д  Г.Р., ножом задел её неумышленно, принес ей извинения.
Вина подсудимого З  А.И. в совершении вышеописанного преступления нашла свое подтверждение в показаниях потерпевшей, свидетелей и материалах уголовного дела.

Из показаний потерпевшей Д  Г.Р., данных в ходе судебного заседания, а также оглашенных в порядке ч. 3 ст. 281 УПК РФ, которые потерпевшая подтвердила, следует, что 26 июля 2021 года они вместе с З  А.И. находились дома, отдыхали, смотрели телевизор, распивали спиртные напитки. Примерно в 23 часа 00 минут между ней и З  А.И. произошла ссора на почве ревности.  Во время ссоры Артур, зашел в зальную комнату и ударил кулаком ей в область груди 2 раза, после чего снова ушел на кухню. Ссора продолжалась, она лежала на полу в зале и выкрикивала в адрес З  А.И. оскорбительные слова. Примерно через 2 минуты З  А.И зашел в зальную комнату с большим кухонным ножом с черной ручкой в руках, подошел к ней на близкое расстояние и, наклонившись над ней, нанес ножом удар рядом с ее шеей с правой стороны в пол, после чего нанес второй удар ножом с левой стороны возле ее шеи в пол и задел лезвием ножа ей шею слева. От пореза на шее у нее сильно пошла кровь и она испытала сильную боль. З  А.И испугался и стал руками держать рану на шее и одновременно вызывал по телефону скорую помощь. От потери крови она стала терять сознание, очнулась в реанимации. Считает, что З  А.И. хотел её только напугать, случайно задел ножом, претензий к нему не имеет, к ответственности привлекать не желает ( л.д. 42-44);
Из показаний свидетеля А  Р.И., данных в ходе судебного заседания, а также оглашенных в порядке ч. 3 ст. 281 УПК РФ, которые свидетель подтвердил, следует, что он работает в ОГИБДД УМВД РФ по Нижнекамскому району. 26 июля  2021 года в 08 часов 00 минут он заступил на дежурство. Примерно в 23 часа 41 минуту  от дежурного УМВД РФ по Нижнекамскому району получили сообщение о том, что по адресу: Республика Татарстан, ХХХХ - ножевое ранение. Они прибыли по данному адресу, также туда прибыли сотрудники ОВО. Вместе с ними они поднялись на 3 этаж, ХХХХ была открыта настежь, издавались крики о помощи. Зайдя в квартиру, они увидели окровавленную девушку, которая лежала на коленях у молодого человека. Молодой человек находился в состоянии алкогольного опьянения, от него исходил резкий запах алкоголя. Со слов назвался З   А.И., девушка была его сожительница Даминова Г.Р. З  А.И. в начале их с ним беседы  пояснил, что его сожительница пришла домой в таком состоянии, не знает, что с ней произошло, говорил неправду и вводил их в заблуждение. Практически сразу приехали сотрудники скорой помощи, которые оказали Д  Г.Р. медицинскую помощь и увезли ее в больницу для дальнейшего обследования. На место также была вызвана группа следственно - оперативной группы УМВД России по Нижнекамскому району. По приезду родителей Даминовой Г.Р., они доставили З  А.И. в здание УВД для дальнейшего разбирательства. Также З А.И. написал явку с повинной ( л.д.63-64);
Из показаний свидетеля Л  А.А., данных в ходе судебного заседания, а также оглашенных в порядке ч. 3 ст. 281 УПК РФ, которые свидетель подтвердил, следует, что 26.07.2021 года он заступил дежурным следователем в составе следственно-оперативной группы Управления МВД России по Нижнекамскому району. Примерно в 23 часа 40 минут получил сообщение от дежурной части УМВД России по Нижнекамскому району о том, что по адресу: ХХХХ  ножевое ранение в шею. После чего они сразу же выехали по указанному адресу.  Прибыв по данному адресу, входная дверь квартиры была открыта, зайдя в нее он увидел, что в квартире находятся сотрудники ГИБДД, сотрудники ОВО, а также мужчина, который сидел в кровати в зальной комнате. Мужчина был в одет в одни трусы, по всему его телу имелись следы бурого вещества. По внешним признакам мужчина находился в состоянии алкогольного опьянения, представился З  А.И. В квартире также находилась его малолетняя дочь, которая спала в кровати.   разрешения З  А.И. он начал осмотр места происшествия, а именно вышеуказанной квартиры. Возле входа на полу имелись пятна бурого вещества. В зальной комнате с левой стороны были разбросаны постельные принадлежности: одеяло, простыня, подушки, на которых имелись пятна бурого цвета. На тумбочке, где стоит телевизор, обнаружили кухонный нож с белой рукояткой без следов бурого вещества. Данный кухонный нож специалистом был изъят и упакован в бумажную упаковку - конверт, опечатан, скреплен пояснительной надписью. Далее в ходе осмотра балкона, на полу обнаружен кухонный нож с рукояткой черного цвета, на котором имелись следы бурого вещества. После чего данный нож также был изъят и упакован в бумажный конверт - упаковку, опечатан и скреплен пояснительной надписью. По факту произошедшего в данной квартире З  А.И. ничего не смог пояснить. После проведения осмотра сотрудники ОВО и ГИБДД передали им собранный материал, они проехали в больницу к женщине – Д  Г.Р., которая также находилась ранее в данной квартире и получила телесные повреждения ( л.д. 162-163);

Из показаний свидетеля П  Д.В., данных в ходе судебного заседания, а также оглашенных в порядке ч. 3 ст. 281 УПК РФ, которые свидетель подтвердил, следует, что он работает в ОВО по Нижнекамскому району филиала ФГКУ «УВО ВНГ России по Республике Татарстан». 26 июля 2021 года в 18 часов 00 минут он заступил в ночную смену. Примерно в 23 часа 45 минут от дежурной части ОВО по Нижнекамскому району получили сообщение о том, что по адресу: ХХХХ произошло ножевое ранение. После чего был осуществлен выезд на вышеуказанный адрес. Прибыв на данный адрес, они увидели, что на место также прибыл экипаж ДПС. Совместно с инспектором ДПС А  Р.И. зашли в подъезд указанного дома, поднялись на 3 этаж, где расположена квартира № **. Дверь данной квартиры была открыта, из данной квартиры были слышны крики о помощи.  Войдя в квартиру, они увидели, что на полу лежит мужчина, одетый в одни трусы и держит за область горла женщину, которая также была на полу.  У женщины из области горла шла кровь, вокруг нее, на поверхности пола также были следы крови. Было видно, что на шее данной женщины имеются телесные повреждения в виде резаной раны. Вслед за ними приехали сотрудники скорой помощи, которые  оказали медицинскую помощь женщине. В ходе беседы с мужчиной выяснилось, что тот является З  А.И., а женщина – Д  Г.Р. З  А.И. ничего внятно не смог пояснить, путался в показаниях, а именно сначала тот говорил, что Д  Г.Р. пришла домой уже с ранами на шее, после тот говорил, что спал в квартире, откуда появились раны на шее Д  Г.Р. тот не знает. З  А.И. находился в состоянии алкогольного опьянения. При визуальном осмотре квартиры, было обнаружено, что в зале, на тумбочке за телевизором, имеется кухонный нож с рукояткой белого цвета. Далее, ими было принято решение вызвать наряд следственно - оперативной группы УМВД России по Нижнекамскому району, также они доложили о произошедшем в дежурную часть ОВО. По приезду наряда СОГ, материал отработки и сам З  А.И. были переданы им для дальнейшего разбирательства ( л.д. 160-161);
Из оглашенных в порядке статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации показаний свидетеля М  Ю.В. следует, что он является оперуполномоченным отдела уголовного розыска Управления МВД России по Нижнекамскому району. 27 июля 2021 года ему поступил материал проверки факту нанесения З  А.И. телесных повреждений гражданке Д  Г.Р. Была опрошена Д  Г.Р., которая пояснила, что проживает с З м А.И. и дочерью. 26 июля 2021 года в ходе совместного времяпровождения у них произошел конфликт на почве ревности. В ходе произошедшего между ними конфликта, З  А.И., подойдя к Д  Г.Р., ударил ее два раза рукой в область груди. Далее З  А.И., разозлившись на Д  Г.Р., подошел к ней при этом тот в руках держал кухонный нож. В этот момент она лежала на полу, смотрела телевизор. З  А.И., подойдя к Д Г.Р. с ножом в руках, наклонившись к ней, ударил ножом по полу, рядом с ее шеей, однако ее не задел. Затем тот еще раз нанес удар ножом в пол рядом с ее шеей, но уже с другой стороны, при этом задел ножом область шеи Д  Г.Р. После чего у нее из области шеи пошла кровь. З  А.И. стал ей оказывать первую медицинскую помощь, а также вызвать скорую помощь. Также им был опрошен З  А.И., который дал аналогичные пояснения (л.д. 158-159);
Из оглашенных в порядке статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации показаний свидетеля З  Г.Р. следует, что она проживает по адресу: Республика Татарстан, ХХХ. Ей известно, что в квартире 111 проживает мужчина, женщина и их дочь примерно возраста 2-3 года. Из данной квартиры они часто слышат крики, в основном плачь ребенка, ссоры между мужчиной и женщиной. Она точно помнит, что летом, примерно в августе – июле, мужчина порезал свою жену, так как на утро даже в коридоре были следы крови, приезжали сотрудники полиции. В ту ночь они громко шумели. Сама лично с данной семьей не знакома, их данных не знает (л.д. 197 – 199);

Из оглашенных в порядке статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации показаний свидетеля М  Г.И. следует, что она проживает в квартире, расположенной по адресу: Республика Татарстан, ХХХ, около 9 лет. Знает, что в квартире № ** проживает семья – женщина, мужчина, ребенок. Мужчина высокий, с темными волосами, а женщина выглядит чуть старше мужчины. По их внешнему виду сразу видно, что они употребляют алкоголь. По ночам бывает, что слышит шум из верхнего этажа, а именно из квартиры 111 или 112. Когда это происходит – вызывает сотрудников полиции (л.д. 200-202).
Кроме того, вина подсудимого З  А.И. подтверждается исследованными материалами уголовного дела.
- сообщением «112», зарегистрированным в КУСП № 35261 от 26 июля 2021 года, согласно которому по адресу: Республика Татарстан, ХХХ, ножевое ранение в шею (л.д. 4); 

- сообщением «02», зарегистрированным в КУСП № 35264 от 27 июля 2021 года, согласно которому звонили из приемного покоя и сообщили, что у Д  Г.Р. ножевое ранение в шею (проникающее) ( л.д. 6 );

- рапортом об обнаружении признаков преступления, зарегистрированным в КУСП № 35376 от 27 июля 2021 года, согласно которому было установлено, что 26 июля 2021 года З А.И., ХХХ, нанес ножевое ранение гражданке Д  Г.Р. (л.д. 7);
- рапортом об обнаружении признаков преступления, зарегистрированным в КУСП № 35773 от 29 июля 2021 года, согласно которому было установлено, что в период времени с 19 часов 30 минут по 23 часа 32 минуты 26 июля 2021 года неустановленное лицо, находясь в квартире, расположенной по адресу: Республика Татарстан, город Нижнекамск, ХХХ, нанесло ножевое ранение Д  Г.Р. Согласно заключению эксперта № ** от 27 июля 2021 года Д  Г.Р. причинен легкий вред здоровью (л.д. 9);
- протоколом осмотра места происшествия, в ходе которого была осмотрена квартира, расположенная по адресу:  Республика Татарстан, город Нижнекамск, ХХХ, в ходе которого изъято 2 кухонных ножа (л.д. 10-14);

- протоколом явки с повинной, зарегистрированным в КУСП № 35375 от 27 июля 2021 года, согласно которому З  А.И. признал свою вину в том, что 26 июля 2021 года в вечернее время, находясь у себя дома, по адресу: Республика Татарстан, город Нижнекамск, ХХХ, нанес ножевое ранение Д  Г.Р. О содеянном сожалеет, причинять вред не хотел, хотел припугнуть Д  Г.Р. ( л.д. 30);

- заключением эксперта № ** от 27 июля 2021 года, согласно которому Д  Г.Р. причинено телесное повреждение в виде в виде ХХХХ, которое судя по свойствам, образовалась в результате однократного воздействия предмета, обладающего колюще – режущими свойствами, то есть имеющего острие и острую кромку – лезвие, незадолго от обращения за медицинской помощью. Даная травма, согласно пункта 8.1 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных приказом № 194-Н от 24.04.2008 г., квалифицируется как вред здоровью легкой степени тяжести, по признаку кратковременного расстройства здоровья, на срок менее трех недель ( л.д. 19-20);

- заключением эксперта № ** от 19 августа 2021 года, согласно которому Д  Г.Р. причинено телесное повреждение в виде в виде ХХХХ, которое судя по свойствам, образовалась в результате однократного воздействия предмета, обладающего колюще – режущими свойствами, то есть имеющего острие и острую кромку – лезвие, незадолго от обращения за медицинской помощью, не исключено, что при обстоятельствах, о которых указывают в протоколах допроса Д  Г.Р. и З  А.И. Даная травма, согласно пункта 8.1 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных приказом № 194-Н от 24.04.2008 г., квалифицируется как вред здоровью легкой степени тяжести, по признаку кратковременного расстройства здоровья, на срок менее трех недель ( л.д. 58-60); 

- протоколом осмотра предметов от 27 августа 2021 года, в ходе которого был осмотрен кухонный металлический нож с пластмассовой рукояткой черного цвета. В ходе осмотра З  А.И. в присутствии защитника опознал данный нож, пояснил, что именно данным ножом нанес один удар в область шеи Даминовой Г.Р. (л.д.  67-71), данный нож признан вещественным доказательством (л.д. 72);

- протоколом осмотра места происшествия от 07 декабря 2021 года, в ходе которого с участием подозреваемого З  А.И. и защитника была осмотрена квартира, расположенная по адресу: Республика Татарстан, город Нижнекамск, ХХХХ. В ходе осмотра З  А.И. указал место, где он нанес удары ножом в область шеи Д  Г.Р. ( л.д.189-196);
Оценивая каждое доказательство, исследованное в судебном заседании, в отдельности с точки зрения их относимости, допустимости, а в совокупности с другими доказательствами и достаточности, а также обстоятельства, установленные в судебном заседании, суд приходит к выводу о том, что вина подсудимого З А.И. в совершении преступления является доказанной.

У суда не имеется оснований не доверять показаниям потерпевшей и свидетелей, поскольку причин для оговора ими подсудимого З А.И. не установлено. Оценивая показания свидетелей и потерпевшего, данные ими в ходе предварительного расследования, суд приходит к выводу о достоверности этих показаний, так как они внутренне не противоречивы, взаимодополняют друг друга и совпадают в деталях. Аналогичные по сути показания даны свидетелями и потерпевшей и в ходе судебных заседаний, а имеющиеся в них противоречия не являются значительными и не влияют на доказанность вины З  А.И. в совершении преступления.
Доводы защитника об отсутствии в действиях З  А.И. состава преступления, предусмотренного пунктом «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, ввиду причинения вреда потерпевшей по неосторожности, судом отклоняются, поскольку об умышленном характере действий З  А.И. свидетельствует целенаправленный характер его действий, локализация наносимых ударов ножом в непосредственной близости с жизненно важными органами Д  Г.Р., а также орудие преступления, каковым явился нож, которым было причинено колото-резаное ранение.
Анализируя позицию подсудимого З  А.И., защитника и потерпевшей Д  Г.Р. о том, что удар ножом подсудимый нанес неумышленно, суд считает её несостоятельной, поскольку она опровергаются совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств, представленных стороной обвинения, в том числе показаниями самого З  А.И., данными в ходе дознания и судебного следствия о том, что он нанес удар ножом в связи с тем, что был зол на Д  Г.Р.

Таким образом, суд квалифицирует действия З А.И. по пункту «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации – умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное с применением предмета, используемого в качестве оружия.
При назначении наказания суд, в соответствии с частью 3 статьи 60 Уголовного кодекса Российской Федерации, учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность подсудимого З  А.И., в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

В соответствии с п.п. «з, и, к, г» части 1 статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации суд признает в качестве обстоятельств, смягчающих наказание аморальность поведения потерпевшей, явившегося поводом для преступления, при этом суд считает, что именно действия Д  Г.Р., выразившиеся в неоднократных оскорблениях подсудимого, спровоцировали конфликт и вызвали агрессию у подсудимого, явку с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления, оказание медицинской помощи потерпевшей непосредственно после совершения преступления, добровольное возмещение морального вреда, причиненного в результате преступления, наличие малолетнего ребенка у виновного.
В соответствии с частью 2 статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации в качестве обстоятельств, смягчающих наказание суд признает раскаяние в содеянном, частичное признание вины, состояние здоровья подсудимого и здоровья близких родственников, наличие постоянного места работы.
В качестве обстоятельства, отягчающего наказание суд в соответствии с пунктом «а» части 1 статьи 63 Уголовного кодекса Российской Федерации, признает наличие в действиях З  А.И. рецидива преступлений.

В качестве отягчающего наказание обстоятельства в соответствии с правилами ч. 1.1 ст. 63 УК РФ суд, с учетом установленных в судебном разбирательстве обстоятельств, характера совершенного преступления, исследованных данных о личности З  А.И., признает совершение преступления в состоянии опьянения, вызванного употреблением алкоголя, поскольку данное обстоятельство повлияло на поведение З  А.И. и способствовало совершению им данного преступления, существенно снизив самоконтроль его правопослушного поведения, что подтверждается, в том числе показаниями потерпевшей, свидетелей, а также показаниями подсудимого, данными им как в ходе судебного следствия, так и на стадии предварительного расследования.

При определении вида и размера наказания суд руководствуется положениями части 2 статьи 68 Уголовного кодекса Российской Федерации, согласно которой при любом виде рецидива срок наказания не может быть менее одной третьей части максимального срока наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление, но в пределах санкции соответствующей статьи Особенной части Уголовного кодекса Российской Федерации.

Исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, для применения в отношении подсудимого З  А.И. статьи 64, части 3 статьи 68 Уголовного кодекса Российской Федерации суд не находит.

Оценивая изложенное в совокупности, с учетом характера и степени общественной опасности совершенного подсудимым преступления, данные о личности виновного, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи, обстоятельств смягчающих и отягчающих наказание, в целях исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений, суд считает, что исправление З А.И. может быть достигнуто без изоляции его от общества путем назначения наказания в виде лишения свободы условно, с применением статьи 73 Уголовного кодекса Российской Федерации.

Гражданский иск по делу не заявлен.

Судьбу вещественного доказательства суд разрешает в порядке, предусмотренном статьей 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.

На основании изложенного и руководствуясь статьями 304, 307 - 309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

п р и г о в о р и л:

Признать З  А  И  виновным в совершении   преступления, предусмотренного пунктом «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде 1 (одного) года 5 (пяти) месяцев лишения свободы.

На основании статьи 73 Уголовного кодекса Российской Федерации назначенное З  А  И  наказание считать условным с испытательным сроком на 1 (один) год 5 (пять) месяцев. 

Возложить на осужденного З  А  И  обязанности: не менять постоянного места жительства, регистрации без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осужденных, периодически являться для регистрации в данный орган в установленные сроки. 

Меру пресечения З  А  И  в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении до вступления приговора в законную силу оставить без изменения.

Вещественное доказательство: кухонный металлический нож с пластмассовой рукояткой черного цвета – уничтожить.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Нижнекамский городской суд Республики Татарстан в течение 10  суток со дня его провозглашения.

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе в тот же срок с момента вручения ему копии приговора, а также апелляционной жалобы или представления, затрагивающих его интересы, принесенные другими участниками судебного разбирательства, ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем он должен указать в апелляционной жалобе или возражении.

Мировой судья                                                                                  Е.В. Шувалов
Приговор вступил в законную силу 05 апреля 2022 года


