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Подлинник документа подшит в уголовном деле № 1-29/8/2022, хранящемся у мирового судьи судебного участка №8 по судебному району г.Набережные Челны РТ

1-29/8/2022
УИД 16MS0064-01-2022-003011-54
ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ  РОССИЙСКОЙ  ФЕДЕРАЦИИ

9 августа 2022 года                                                          г.Набережные Челны РТ

Мировой судья судебного участка №8 по судебному району г.Набережные Челны Республики Татарстан Хафизов А.Г.,

с участием государственного обвинителя – помощника прокурора г.Набережные Челны РТ Булычевой И.И.,

подсудимого Сомова В.Е.,

защитника Кузнецова С.В., представившего удостоверение №461 и ордер №291441,
при секретаре Харисовой К.Р.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении

Сомова В.Е, «Данные изъяты», не имеющего судимости,
обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных ч.1 ст.167 и ч.1 ст.139 УК РФ,

установил:
15 марта 2022 года не позднее 12 часов 50 минут Сомов В.Е., будучи в состоянии опьянения, вызванного употреблением наркотических средств, находясь по адресу: г.Набережные Челны РТ, новый город, д. «Данные изъяты», кв. «Данные изъяты», умышленно, нанес не менее 1 удара стеклянной вазой по стеклу оконной рамы балкона принадлежащей Потерпевшей. квартиры «Данные изъяты» дома «Данные изъяты» новой части г.Набережные Челны РТ, после чего проник на балкон указанной квартиры, повредив висящие жалюзи из ПВХ материала и причинив Потерпевшей. значительный материальный ущерб на 41500 рублей.

Таким образом, Сомов В.Е. совершил преступление, предусмотренное ч.1 ст.167 УК РФ – умышленное повреждение чужого имущества, если это деяние повлекло причинение значительного ущерба.

Кроме того, 15 марта 2022 года не позднее 12 часов 50 минут 
Сомов В.Е., будучи в состоянии опьянения, вызванного употреблением наркотических средств, находясь по адресу: г.Набережные Челны РТ, новый город, д. «Данные изъяты», кв. «Данные изъяты», умышленно, в нарушение гарантированного ст.25 Конституции Российской Федерации права проживающей в квартире «Данные изъяты» дома «Данные изъяты» новой части г.Набережные Челны РТ Потерпевшей. на неприкосновенность жилища, против воли и согласия находившейся в жилище Потерпевшей., путем разбития стекла оконной рамы балкона, игнорируя требования Потерпевшей. прекратить противоправные действия, незаконно проник в квартиру «Данные изъяты» дома «Данные изъяты» новой части г.Набережные Челны РТ. Далее в этот же день в период времени с 12 часов 52 минут до 13 часов 20 минут Сомов В.Е., умышленно, имея единый преступный умысел, в нарушение гарантированного ст.25 Конституции Российской Федерации права проживающей в квартире «Данные изъяты» дома «Данные изъяты» новой части г.Набережные Челны РТ Потерпевшей. на неприкосновенность жилища, против воли и согласия находившейся в жилище Потерпевшей., игнорируя требования последней прекратить противоправные действия, неоднократно незаконно проникал в квартиру «Данные изъяты» дома «Данные изъяты» новой части г.Набережные Челны РТ. 

Таким образом, Сомов В.Е. совершил преступление, предусмотренное ч.1 ст.139 УК РФ – незаконное проникновение в жилище, совершенное против воли проживающего в нем лица.

Подсудимый Сомов В.Е. согласился с предъявленным обвинением и поддержал ранее заявленное своевременно, добровольно и в присутствии защитника ходатайство об особом порядке судебного разбирательства, осознает характер и последствия заявленного им ходатайства.
Указанное ходатайство поддержано защитой, государственным обвинителем. От потерпевшей возражений против постановления приговора без проведения судебного разбирательства не поступило.

Учитывая то, что при производстве данного дела соблюдены все условия для применения особого порядка принятия судебного решения, предусмотренные законом, обвинение обоснованно, подтверждается собранными по делу доказательствами, а подсудимый понимает существо предъявленного ему обвинения и соглашается с ним в полном объеме, суд считает, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу. При таких обстоятельствах суд считает возможным постановить обвинительный приговор без проведения судебного разбирательства.

Определяя вид и меру наказания, суд учитывает правила ч.1 и ч.5 ст.62 УК РФ, в соответствии со ст.ст.6, 43, 60 УК РФ принимает во внимание характер и степень общественной опасности преступлений, обстоятельства, отягчающие и смягчающие наказание, данные о личности подсудимого, а также влияние назначенного наказания на исправление подсудимого и условия жизни его семьи.

Обстоятельств, отягчающих наказание Сомова В.Е., судом не установлено.
Суд не признает в качестве обстоятельства, отягчающего наказание Сомова В.Е., нахождение его в момент совершения преступлений в состоянии наркотического опьянения, так как объективных доказательств этому в материалах дела не имеется. Вместе с тем, подсудимый пояснил, что находился в состоянии наркотического опьянения, что повлияло на содеянное им.
Смягчающими наказание Сомова В.Е. обстоятельствами суд признает в соответствии с п.«и» ч.1 ст.61 УК РФ активное способствование Сомова В.Е. раскрытию и расследованию преступлений, в соответствии с ч.2 ст.61 УК РФ то, что Сомов В.Е. признал вину, раскаялся в содеянном, совершил преступления небольшой тяжести, на учете в ПНД и ГНД на момент совершения преступлений не состоял, имеет постоянное место жительства, желает трудоустроиться и вести законопослушный образ жизни, готов возместить ущерб. Кроме того, суд в качестве смягчающего наказание Сомова В.Е. обстоятельства учитывает его состояние здоровья и его близких и родственников.

Оценив изложенное в совокупности, суд считает необходимым назначить наказания Сомову В.Е. в пределах санкций законов, по которым квалифицированы его действия, в виде обязательных работ.

На основании изложенного и руководствуясь ст.316 УПК РФ, суд
приговорил:
признать Сомова В.Е виновным в совершении преступлений, предусмотренных ч.1 ст.167 и ч.1 ст.139 УК РФ, и назначить ему наказания:

- - по ч.1 ст.167 УК РФ в виде обязательных работ сроком на 160 (сто шестьдесят) часов;

- по ч.1 ст.139 УК РФ в виде обязательных работ сроком на 160 (сто шестьдесят) часов.
На основании ч.2 ст.69 УК РФ путем частичного сложения назначенных наказаний окончательное наказание Сомову В.Е. назначить в виде обязательных работ сроком на 240 (двести сорок) часов.

Меру пресечения Сомову В.Е. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении до вступления приговора в законную силу оставить без изменения.
Вещественные доказательства: диск с видеозаписью, договор поставки, квитанцию, товарный и кассовый чеки – хранить в уголовном деле; выписку из ЕГРН, переданную на ответственное хранение потерпевшей - оставить у владельца; стеклянную вазу, хранящуюся в камере хранения вещественных доказательств СО по г.Набережные Челны СУ СК России по РТ – вернуть по принадлежности.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Набережночелнинский городской суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня его провозглашения через мирового судью. В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

Мировой судья: «подпись».

Копия верна.

Мировой судья






                 Хафизов А.Г.

Приговор вступил в законную силу «___» __________________ 20__ года.

Мировой судья






                 Хафизов А.Г.
