

дело № 1-33/21/2022
УИД16MS0077-01-2022-001202-39                                                        

П Р И Г О В О Р

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

16  августа    2022  года                                                         г. Набережные Челны
         Мировой судья  судебного участка № 21 по  судебному району  г. Набережные Челны Республики Татарстан Хамидуллина Д.Г.,  с участием

государственного обвинителя   Гайнетдиновой Э.Р.    
защитника – адвоката Садикова  Р.Д., представившего удостоверение № ХХХ от 03.08.2020,  ордер № ХХХ  от 11.05.2022,   

подсудимого   Зайнуллина  А.М. 
при секретаре    Абрамовой  В.О.,
      
рассмотрев уголовное дело в отношении 

             Зайнуллина  А.  М.   (данные обезличены)  судимого:

 24.08.2010   приговором    Нижнекамского городского    РТ суда   по  ч. 1   ст. 162 УК РФ  к   наказанию  в  виде  3  лет  лишения  свободы  со штрафом 2500  рублей. На  основании ч. 5  ст. 69  УК РФ   присоединен  неотбытый  срок   по  приговору   Нижнекамского   городского  суда    РТ   от 23.07.2010,  общий  срок  наказания  3  года  6  месяцев  лишения  свободы со штрафом  2500  рублей. Приговор  вступил в  законную  силу 12.10.2010.  Штраф  оплачен  28.03.2019.  Освобожден  03.04.2013   освобожден  из  ФКУ ИК-10  по  Челябинской  области   по  постановлению  Каштымского   районного  суда  Челябинской  области   с заменой  лишения свободы   на  исправительные  работы    на  срок  1  год  7   месяцев  с  удержанием  10  процентов   заработка  в    доход  государства;

 09.04.2014  приговором   Нижнекамского  городского  суда  по  ст. 111 УК  РФ  к  наказанию  в  виде     лишения  свободы  на  срок  2   года   10  месяцев.  На  основании  ст. 70  УК РФ   присоединен  не отбытый  срок  по  приговору   Нижнекамского  городского  суда   РТ   от 24.08.2010, общий  срок  наказания   3  года   лишения  свободы.  Приговор  вступил в законную силу  21.04.2014. Освобожден  26.12.2016  по  отбытию  срока   наказания   из  ФКУ ИК-19 УФСИН   России  по  РТ.  Установлен   административный  надзор, осуществляемый   отделом  МВД   России  по  Нижнекамскому  району РТ сроком    до  26.12.2024;

09.01.2018   приговором  Нижнекамского  городского  суда  Республики  Татарстан   по  ч. 1  ст. 158,   ст. 158.1, ч. 3  ст. 30 ч. 1 ст. 161, ч. 2  ст. 69  к  наказанию  в  виде   2  лет  лишения  свободы. Приговор   вступил  в  законную  силу  27.03.2018;

21.02.2018  приговором    мирового  судьи  судебного  участка  № 5  по  судебному  району    по Альметьевскому судебному  району    РТ   по  ст. 158.1 ст. 158.1, ч. 2  ст. 69 УК РФ  к   лишению  свободы  на     срок 8 месяцев. Приговор  вступил в  законную силу  26.03.2018

06.06.2018   приговором   Чистопольского  районного  суда  РТ   по  ч. 1  ст.  161  УК  РФ  к  лишению  свободы  на  срок  1  год  4  месяца.  На  основании  ч.  5  ст. 69 УК   РФ   присоединен  не  отбытый  срок  наказания   по  приговору  от  09.01.2018.  На  основании ч. 5  ст. 69 УК РФ    присоединен  неотбытый  срок  наказания  по  приговору  от 21.02.2018, общий  срок  наказания  2  года  6  месяцев   лишения  свободы. Приговор  вступил  в  законную  силу  07.08.2018;

29.08.2018     приговором  мирового  судьи  судебного  участка №  12  по  Нижнекамскому судебному  району  РТ    по  ст. 158.1   УК  РФ  к 6   месяцам  лишения  свободы,  на  основании  ч. 5  ст. 69  УК  РФ   присоединен  не  отбытый  срок   по  приговору  Чистопольского  районного   суда  от    06.06.2018, общий  срок  наказания  2  года  7  месяцев   лишения  свободы.  Приговор  вступил  в  законную  силу  11.09.2018. Освобожден  07.08.2020   по  отбытию  срока  наказания;
осужденного  14.06.2022   приговором   мирового  судьи  судебного участка № 7  по  судебному  району  г. Набережные  Челны  РТ   по ч. 1  ст. 158 УК РФ   к   наказанию  в  виде  лишения  свободы  на  срок  1  год с  применением  ст. 73 УК РФ  условно  с  испытательным  сроком  на  1 год. 

обвиняемого  в совершении   преступления предусмотренного ч. 1  ст. 158   УК РФ,
У С Т А Н О В И Л:

26 марта 2022 года в период времени с 16 часов 51 минуты по 16 часов 55 минут, Зайнуллин А.М., находясь в торговом зале магазина «ХХХ» ООО «ХХХ», расположенного в торговом центре «ХХХ» по адресу: Республика Татарстан, г. Набережные Челны, пр. Х, д. Х, куда прошел свободным доступом, где действуя умышленно, из корыстных побуждений, с прямым умыслом, направленным на тайное хищение чужого имущества - товара вышеуказанного магазина, с целью тайного хищения чужого имущества, осознавая общественную опасность и противоправность своих преступных действий, предвидя наступление общественно опасных последствий в виде причинения имущественного ущерба собственнику и желая этого, воспользовавшись тем, что за его действиями никто не наблюдает, со стеллажа с открытой выкладкой товара тайно похитил утюг фирмы «BRAUN TS735TP», 2400 Вт, подошва Eloxal, паровой удар 180г/мин, стоимостью 3931 рубль 25 копеек без учета НДС, принадлежащий ООО «ХХХ», который Зайнуллин А.М., находясь там же, спрятал в находящийся при нем пакет, оклеенный изнутри фольгой.
Затем Зайнуллин А.М., обратив похищенное в свою собственность, минуя кассовую зону, не оплатив за товар, с похищенным с места преступления скрылся, выйдя из данного магазина.

Своими действиями Зайнуллин А.М. причинил ООО «ХХХ» имущественный ущерб на сумму 3931 рубль 25 копеек без учета НДС.


В ходе судебного разбирательства    Зайнуллин  А.М. в присутствии защитника добровольно заявил ходатайство о постановлении приговора в отношении него без проведения судебного разбирательства, в связи с согласием с предъявленным обвинением, то есть о применении особого порядка принятия судебного решения. Подсудимый пояснил, что осознал характер своих противоправных действий, а также осознаёт характер и последствия заявленного ходатайства.

Государственный обвинитель    Гайнетдинова  Э.Р.,   защитник    Садиков  Р.Д.  ходатайству не возражали.
При таких обстоятельствах, мировой судья постановил рассмотреть дело в особом порядке принятия судебного решения.
Таким образом, обвинение,    предъявленное     Зайнуллину А.М.  обоснованно, подтверждается собранными по делу доказательствами, а подсудимый понимает существо предъявленного ему обвинения и соглашается с ним в полном объеме; он своевременно, добровольно и в присутствии защитника заявил ходатайство об особом порядке, осознает характер и последствия заявленного им ходатайства.

Таким образом, мировой судья  квалифицирует  преступление  совершенное        Зайнуллиным  А.М.  по части 1 ст.158 УК РФ - кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

В качестве обстоятельства, смягчающего наказание подсудимому в соответствии с пунктом «и» статьи  ч. 1   ст.  61 УК РФ суд признаёт  явку  с повинной (л.д. 15),  в  соответствии  с п. «к»  ч. 1  ст. 61  УК  РФ  добровольное  возмещение  ущерба  (л.д. 142),  в  соответствии  с  п. «г» ч. 1  ст. 61 УК РФ   наличие на  иждивении      малолетнего  ребенка.
В силу части 2 статьи 61 УК РФ, в качестве иных обстоятельств смягчающих наказание суд учитывает признание  подсудимым своей вины, раскаяние в содеянном,  состояние здоровья подсудимого,   а  также  состояние  здоровья близких лиц,  находящихся  на   его  иждивении.


В соответствии с частью 1 статьи 18, п. «а»  ч. 1  ст. 63 УК РФ, в качестве обстоятельства, отягчающего наказание  суд признаёт образованный его действиями рецидив преступлений.

В соответствии с пунктом 47 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 22.12.2015 № 68 «О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания» согласно ч. 2 ст. 68 УК РФ при рецидиве преступлений лицу, совершившему преступление, за которое предусмотрены альтернативные виды наказаний, назначается только наиболее строгий вид наказания, предусмотренный соответствующей статьей Особенной части УК РФ. Назначение менее строгого, как предусмотренного, так и не предусмотренного санкцией соответствующей статьи Особенной части УК РФ вида наказания, допускается лишь при наличии исключительных обстоятельств, указанных в статье 64 УК РФ (ч.3 ст. 68 УК РФ).

В силу требований статьи 6 УК РФ справедливость назначенного подсудимому наказания заключается в его соответствии характеру и степени общественной опасности преступления, обстоятельствам его совершения и личности виновного.

Согласно части 2 статьи 43 УК РФ наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений.

В соответствии с требованиями статьи 60 УК РФ при назначении наказания учитываются характер и степень общественной опасности преступления, и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
Обращаясь к виду и мере наказания, суд  учитывает, что подсудимый   Зайнуллин  А.М.   совершил преступления небольшой тяжести, на учете  у психиатра     не состоит (л.д.  38),   состоит  на  учете  у  нарколога (л.д. 40),  вину в содеянном  признал,      трудоустроен (л.д. 82),    характеристика  по  месту отбытия  наказания  отрицательная (л.д. 79),  характеристика  по  месту  работы  положительная (л.д.  82),  характеристика  по  месту  жительства  положительная  (л.д. 83),   на  иждивении  находится   малолетний ребенок сожительницы Б., к  административной ответственности    привлекался (л.д. 27),   ранее  судим (л.д. 28-36).
При назначении наказания суд, руководствуется ч.ч. 1 и 2 ст. 68 УК РФ. При этом, суд не находит оснований для применения ч. 3 ст. 68 УК РФ и ст. 64 УК РФ, поскольку никаких исключительных обстоятельств, предусмотренных ст. 64 УК РФ, судом не установлено.

Поскольку уголовное дело в отношении   Зайнуллина  А.М.  рассмотрено в порядке, предусмотренном главой 40 УПК РФ, суд при назначении подсудимому срока наказания применяет положения части 5 статьи 62 УК РФ.

Суд считает справедливым и целесообразным назначить    Зайнуллину  А.М.   наказание в виде лишения свободы. Вместе с тем, суд  полагает, что данные, характеризующие личность осужденного, наличие сведений о том, что подсудимый   официально  трудоустроен,    возместил  ущерб,       сделал правильные выводы и критически относится к совершенному проступку, свидетельствуют о возможности его исправления без реального отбывания наказания. В связи с чем, суд считает возможным его исправление без изоляции от общества и применить к нему ст.73 УК РФ, установив испытательный срок.
Приговор   мирового  судьи  судебного  участка №  7  по  судебному  району  г. Набережные  Челны   РТ от 14.06.2022  подлежит самостоятельному исполнению, поскольку по настоящему уголовному делу   Зайнуллину  А.М.   назначено наказание в виде лишения свободы условно в соответствии со ст. 73 УК РФ. 

 Судьбу вещественных доказательств по уголовному делу суд разрешает в соответствии с правилами, установленными ст. 81 УПК РФ. 
На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 302, 307-309, 316  УПК РФ, мировой судья,   

ПРИГОВОРИЛ:
Признать    Зайнуллина  А. М.      виновным  в совершении преступления, предусмотренного   ч.1 ст. 158 Уголовного кодекса  Российской Федерации и назначить ему наказание в  виде    лишения свободы сроком  на 8 (восемь) месяцев.
На основании ст.73 УК РФ назначенное  Зайнуллину  А. М.       наказание считать условным  с  испытательным сроком  на  1 (один)  год. 
На основании ч. 5 ст. 73 УК РФ возложить на условно осужденного  Зайнуллина  А. М.       в период всего испытательного срока исполнение следующих  обязанностей:

· не менять постоянного места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осужденного;
· являться  на  регистрацию   в  специализированный   государственный  орган,  осуществляющего  контроль  за  поведением     условно- осужденного   2 (два)  раза  в  месяц.
Приговор мирового  судьи  судебного  участка №  7  по  судебному  району  г. Набережные  Челны  от 14.06.2022   исполнять  самостоятельно. 

Меру   процессуального  принуждения    в  отношении  Зайнуллина  А. М.           в  виде  обязательства  о  явке    до  вступления  приговора  в  законную  силу  оставить  прежнюю, затем отменить.

Вещественные доказательства   по уголовному делу:      справку  о  сумме  ущерба,  сличительную  ведомость,    счет-фактуры, диск  с  видеозаписями  хранить  в  материалах  дела  в  течение всего  срока  хранения, пакет  фиолетового  цвета, оклеенный изнутри фольгой,   находящийся  в  камере  хранения  вещественных  доказательств  ОП № 3 «Центральный»  УМВД России     по г. Набережные  Челны  - уничтожить. 
Приговор может быть обжалован в течение 10 суток со дня его провозглашения в Набережночелнинский  городской суд Республики Татарстан с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ через мирового судью.

В случае подачи апелляционной  жалобы, осужденный вправе в тот же срок ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем он должен указать в своей жалобе. В случае принесения апелляционного представления или апелляционной жалобы, затрагивающих его интересы, осужденный вправе подать свои возражения в письменном виде в течение десяти суток со дня вручения ему копии апелляционного представления или апелляционной жалобы и в тот же срок ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.

        Приговор изготовлен в одном экземпляре на компьютере в совещательной комнате.

Мировой судья 

                  
                                           Д.Г. Хамидуллина 
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