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Копия                                                                                            Дело № 1-4/10/2022



                                      УИД:16MS0066-01-2022-000690-24

ПРИГОВОР

именем Российской Федерации

31 марта 2022 года                                                             город Набережные Челны

Мировой судья судебного участка № 10 по судебному району города Набережные Челны Республики Татарстан Акимова Е.А.,

с участием государственного обвинителя – помощника прокурора города Набережные Челны Валеева И.М.,

защитника - адвоката Бадртдинова Л.И., представившего удостоверение  № *** и ордер № ***,

потерпевшего А.Д.С.,

защитника – адвоката Зарипова И.И., представившего удостоверение № *** и ордер № ***,

подсудимого Калимуллина Р.Р., 

при секретаре судебного заседания Шарифуллиной С.Р.,

рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении: 

КАЛИМУЛЛИНА Р.Р.,

(данные о личности обезличены);
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации,
УСТАНОВИЛ:
18 декабря 2021 года около 10 часов 00 минут, Калимуллин Р.Р. находясь около комиссионного магазина «***», расположенного по адресу: Республика Татарстан, город Набережные Челны, *** (поселок ***), действуя умышленно, в ходе конфликта, который он учинил на почве личных неприязненных отношений в отношении ранее малознакомого ему А.Д.С., имея умысел на угрозу убийством, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя наступление общественно опасных последствий в виде причинения физического вреда и моральных страданий потерпевшему и, желая этого, нанося ему побои и повалив А.Д.С. на землю лицом вниз, сидя на нем сверху, обхватил последнего  своей правой рукой за шею и, высказывая слова угрозы убийством: «Я тебя задушу!», осознавая при этом, что выражает угрозу убийством, подкрепляя данную угрозу конкретными действиями, умышленно стал его душить, вызвав при этом у него страх за свою жизнь и здоровье, боязнь убийства.

Учитывая агрессивное поведение и действия Калимуллина Р.Р., его физическое превосходство над потерпевшим, потерпевший А.Д.С. угрозу для своей жизни и здоровья воспринял реально и опасался ее осуществления, так как Калимуллин Р.Р. свою угрозу сопровождал конкретными действиями, то есть душил его. 

В результате умышленных преступных действий Калимуллина Р.Р., у                 потерпевшего А.Д.С., согласно заключению эксперта №*** от 20 декабря 2021 года обнаружены  телесные повреждения в виде кровоподтеков головы, кровоподтека лица, кровоподтека и внутрикожных  кровоизлияний шеи, кровоподтеков  груди, кровоподтека правой нижней конечности, получены  в результате ударно-травматического воздействия тупых твердых предметов (в механизме их образования имели место удар, сдавление). Согласно заключению  эксперта №*** от 18 января 2022 года, были обнаружены телесные повреждения в виде кровоподтеков (гематом) головы, кровоподтека и лица, кровоподтека и внутрикожных кровоизлияний шеи, кровоподтеков  груди, кровоподтека  правой нижней конечности, которые не  повлекли за собой  кратковременного расстройства здоровья или незначительной  стойкой  утраты  общей трудоспособности и не причинили вреда здоровью  человека.

Подсудимый Калимуллин Р.Р. в ходе судебного заседания вину во вмененном ему деянии не признал, но указал, что действительно 18 декабря 2021 года около 10 часов 00 минут он подъехал на своем автомобиле марки «***», государственный регистрационный номер *** на площадь «***» поселка *** города Набережные Челны к подземному переходу, чтобы купить цветы. Подъехав к подземному переходу, он в салоне автомобиля разговаривал по телефону. Далее он увидел, как подъезжает автомобиль «***», регистрационный знак не помнит, который остановился напротив автомобиля Калимуллина Р.Р.  Данный автомобиль Калимуллин Р.Р. узнал, так как ранее его видел, водителя он тоже узнал, ранее он видел его в транспортной компании, которая находится в городе Набережные Челны. Он увидел, что мужчина фотографирует его на сотовый телефон из салона своего автомобиля. Калимуллин Р.Р. вышел из своего автомобиля и подошел к вышеуказанному  автомобилю с водительской стороны, постучал в окно, водителем автомобиля оказался А.Д.С. Калимуллин Р.Р. попросил вежливо показать фотографии, которые А.Д.С. сфотографировал, на что потерпевший стал возмущаться, что именно говорил потерпевший Калимуллин Р.Р. не понял. Показать фотографии с телефона Калимуллин Р.Р. попросил три раза.               А.Д.С. открыл дверь автомобиля и вышел на улицу, сотовый телефон при этом он положил в правый карман. Потерпевший закрыл дверь и задал вопрос Калимуллину Р.Р., что ему нужно, он ответил, чтобы тот показал ему сотовый телефон, почему тот его фотографировал. Потерпевший конкретно на вопросы не отвечал. А.Д.С. стал выражаться нецензурной бранью, стал оскорблять  Калимуллина Р.Р., Так как была затронута честь Калимуллина Р.Р., он нанес удар потерпевшему ладонью правой руки в область левого плеча.  Потерпевший в свою очередь нанес не менее 4-5 ударов Калимуллину Р.Р. в область лица и в область груди, от которых он чувствовал сильную физическую боль, он также нанес ему не менее 4-5 ударов кулаками в область плеч и шеи с обеих сторон. Так как потерпевший был физически сильнее Калимуллина Р.Р., последний схватил потерпевшего за воротник куртки и стянул ему куртку на голову и повалил его на землю. Стал его удерживать, потерпевший лежал на животе, Калимуллин Р.Р. лег на него сверху, обхватил левой рукой его шею, таким образом, пытался его удержать, так как боялся, что тот может ему нанести физическую боль. Когда потерпевший лежал на земле, он ему ударов не наносил, потерпевший пытался его скинуть, при этом говорил, чтобы он встал с него и отпустил. Когда он почувствовал, что А.Д.С. успокоился, он встал и пошел в киоск за цветами. Он видел, что А.Д.С. встал. Когда Калимуллин Р.Р. купил цветы и возвращался к своей машине, видел, что потерпевший находился около своей машины. Он сел в свой автомобиль и уехал. С того дня он потерпевшего не видел. По факту нанесения ему телесных повреждений в какие-либо лечебные учреждения он не обращался. От побоев потерпевшего у Калимуллина Р.Р. были синяки в области грудной клетки, был поврежден большой палец левой руки. Со слов Калимуллина Р.Р. в адрес потерпевшего угроз он не высказывал, не душил. Ранее между Калимуллиным Р.Р. и потерпевшим конфликтных ситуаций не возникало, претензий он к нему не имеет. Драка возникла из-за его высказывания и агрессивного поведения. Во время конфликта и во время драки рядом с ними никого не было, прохожие замечания не делали.

Виновность Калимуллина Р.Р., в совершении выше описанного подтверждается следующими доказательствами.

Допрошенный в ходе судебного заседания потерпевший А.Д.С. пояснил, что 18 декабря 2021 года около 10 часов 00 минут он на принадлежащем ему автомобиле «***» государственный регистрационный номер ***, приехал на площадь «***» поселка *** города Набережные Челны, приехал в пиццерию «Папа может». Подъехав к указанной пиццерии, он припарковал свой автомобиль почти напротив входа в магазин «Авокадо». Не выходя из автомобиля, он разговаривал по сотовому телефону. Закончив телефонный разговор, он стал смотреть в своем сотовом телефоне видеоролики в приложении «Инстаграмм». В это время к его машине подошел неизвестный ему мужчина, самовольно открыл водительскую дверь его автомобиля и в грубой форме сказал А.Д.С.: «Зачем ты снимаешь на телефон?», на что потерпевший ответил, что на телефон никого не снимал.  Затем А.Д.С. вышел из автомобиля и между ними произошел словесный конфликт, он пытался сказать мужчине, что не снимал его на телефон.  В ходе словесного конфликта он узнал в этом мужчине, как человека, работающего совместно с его однокурсником С.И. в одной фирме, зовут данного мужчину Калимуллин Р.Р., с ним лично не знаком, виделся с ним около двух раз, но лично с ним никогда не разговаривал, каких-либо конфликтных ситуаций никогда не было, личных неприязненных ситуаций не имелось. Калимуллин Р.Р. стал наносить побои потерпевшему, а именно: сначала кулаком правой руки нанес ему сильный удар в область лица слева, затем снова кулаком правой руки в область лица слева нанес еще один удар, затем третий удар кулаком левой руки в области лица справа, от чего почувствовал сильную физическую боль, в результате от этих ударов он упал на заснеженный асфальт. Калимуллин Р.Р. продолжал наносить ему не менее 20 ударов обеими руками поочередно в заднюю часть головы, от чего потерпевший также испытывал сильную физическую боль. В это время он лежал на правом боку, на животе. Далее он повернулся на живот, продолжал лежать на асфальте, в это время Калимуллин Р.Р. своей рукой, какой именно он не помнит, обхватил его за шею, при этом высказывал угрозы, стал душить потерпевшего, сидя на нем сверху, потерпевший же пытался сказать Калимуллину Р.Р., чтобы тот перестал его душить, но ничего сказать не мог, так как у него перехватило дыхание, потемнело в глазах. В этот момент он испугался за свою жизнь, в один момент он на несколько секунд потерял сознание, полагал, что Калимуллин Р.Р. лишит его жизни. Очнувшись, жестом левой руки он просил Калимуллина Р.Р. прекратить свои действия, кроме того он слышал крики людей, которые кричали: «Разнимите их, тот сейчас его убьет», потерпевший стучал рукой по асфальту несколько раз, однако Калимуллин Р.Р. не реагировал, продолжал его душить, то есть рукой сдавливал ему шею. В этот момент он снова потерял сознание на несколько секунд, очнувшись, он увидел, что Калимуллин Р.Р. уже стоял около него, он почувствовал сильный удар ногой в область левой части туловища. Кроме того, Калимуллин Р.Р. склонялся к его голове, что-то говорил, потерпевший не разобрал его слова, так как находился в шоковом состоянии, ему было тяжело дышать. Затем он с трудом встал на ноги. Отряхнулся, одел куртку, огляделся по сторонам, Калимуллин Р.Р. рядом с собой не увидел, возле магазина «***» стояли парни, кто именно сказать не может. Затем он зашел в цветочной магазин, взял бутылку воды в магазине у продавца. После чего вышел из магазина, сел в машину и поехал в отдел полиции № 2 «Комсомольский» УМВД России по городу Набережные Челны, где написал заявление о привлечении Калимуллина Р.Р. к уголовной ответственности, его заявление приняли, выдали ему направление на прохождение судебно- медицинской экспертизы. После чего он поехал в травмапункт БСМП города Набережные Челны, для прохождения судебно- медицинской экспертизы он не поехал, поскольку были выходные, тот в это время не работал. В травмпунке его осмотрел врач, сделал снимок колена, провели МРТ и осмотр частей тела, выдали ему медицинские документы.  В этот же день он поехал на место произошедшего, чтобы найти камеры видеонаблюдения.  Камеры видеонаблюдения имелись в пиццерии «***», А.Д.С. разрешили снять видео на сотовый телефон. После чего, он зашел в цветочный магазин, расспросил продавца, знает ли она подробности по произошедшему инциденту. В понедельник, 20 декабря 2021 года потерпевший прошел судебно- медицинскую экспертизу, после чего поехал в отдел полиции № 2 «Комсомольский» УМВД России по городу Набережные Челны, убедился, что его заявление зарегистрировали, в подтверждении получил корешок к талону уведомлению о регистрации его заявления. 

С согласия сторон в порядке статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации оглашены показания свидетелей М.М.Р., Г.А.М., И.Ф.В., которые, будучи допрошенными в ходе предварительного следствия по делу в качестве свидетелей, дали аналогичные показания и указали следующее.

Свидетель М.М.Р., показал, что состоит в должности старшего участкового уполномоченного полиции ОП № 2 «Комсомольский» Управления МВД России по городу Набережные Челны. В его производстве имелся материал проверку КУСП № *** от 18 декабря 2021 года, по факту угрозы убийством в отношении А.Д.С. В ходе проверки материала было установлено, что 18 декабря 2021 года Калимуллин Р.Р. находясь около комиссионного магазина «***», расположенного по адресу: город Набережные Челны, *** в ходе  конфликта с А.Д.С. возникшего на почве личных неприязненных взаимоотношений, нанося последнему побои, схватил его за шею и стал душить, высказывая при этом слова угрозы убийством: «Я тебя задушу», которые А.Д.С. воспринял реально и боялся их осуществления, так как Калимуллин Р.Р. был зол и агрессивен, свои угрозы сопровождал конкретными действиями. Таким образом, в действиях Калимуллина Р.Р. усматривается признаки состава преступления, предусмотренного частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации. В дальнейшем материал был передан в отдел дознания ОП № 2 «Комсомольский» Управления МВД России по городу Набережные Челны (л.д. 62-64).

Свидетель И.Ф.В. показала, что работает продавцом цветов в магазине «***», расположенного по адресу: город Набережные Челны, ***. 18 декабря 2021 года свидетель И.Ф.В. была на рабочем месте, примерно в 10 часов 30 минут в магазин зашел незнакомый мужчина и сказала, что на улице драка. Свидетель от любопытства приоткрыла дверь магазина, чтобы посмотреть. Увидев, что на улице между магазином «***» и ломбардом «***» два незнакомых ей мужчины друг друга толкают. Она зашла обратно в магазин «***», затем решила выйти на улицу, где увидела, что вышеуказанные молодые люди находятся на том же месте, но один из них лежит на земле животом вниз, другой сидит на нем сверху, обхватив при этом одной рукой, за шею лежащего на земле молодого человека, при этом видела, что сидящий сверху давит рукой, то есть душит, было видно, что другой молодой человек задыхается, при этом руками бил по земле, чтобы другой его отпустил. Кто-то проходящий мимо мужской голос крикнул: «Ты же его убьешь!». Свидетель сама подойти побоялась, но испугавшись за молодого человека, что другой его может задушить, И.Ф.В. побежала в киоск ремонт сотовых телефонов, который расположен в подземном переходе «***», так как знала, что там работают два парня. Она попросила их о помощи, парни вышли из киоска, но молодой человек, который душил другого, его уже отпустил. Встал на ноги и пошел в сторону магазины «***». Она зашла в след за ним в магазин «***», где он купил букет цветов, с ним она не разговаривала, купив букет цветов, молодой человек сел в машину и уехал. Куда делся второй молодой человек, свидетель не знает. Опознать молодых людей И.Ф.В.  по внешности не сможет, во что они были одеты она также не помнит, так как была напугана и все произошло очень быстро. Во время произошедшего слов ни от одного, ни от другого в адрес друг друга она не слышала.  Наносили ли молодые люди друг другу удары она не видела.

Свидетель Г.А.М. показал, что работает в ИП «***», расположенного в помещении подземного перехода остановки «***» *** комплекс поселка *** города Набережные Челны, в должности ремонтника сотовых телефонов. 18 декабря 2021 года около 10 часов 00 минут вышел из помещения по своим причинам, на улице увидел мужчину на вид 30 лет, одетого во все темное, который вставал с асфальта. Вокруг него стояли прохожие граждане, не далеко от него стоял парень на вид 30-35 лет одетый в темный пуховик, синие джинсы. Как понял свидетель, между мужчинами произошла драка, каких-либо слов угрозы свидетель не слышал.

Виновность подсудимого Калимуллина Р.Р. в совершении преступления подтверждается также и исследованными в ходе судебного заседания иными доказательствами:

- заявлением А.Д.С., в котором он просит привлечь к уголовной ответственности Калимуллина Р.Р. по факту угрозы убийством (л.д. 9);

-заключением эксперта Набережночелнинского филиала ГАУЗ «РБСМЭ МЗ РТ» №*** от 20 декабря 2021 года, согласно выводом у потерпевшего обнаружены телесные повреждения в виде кровоподтеков головы, кровоподтека лица, кровоподтека и внутрикожных  кровоизлияний шеи, кровоподтеков  груди, кровоподтека правой нижней конечности, получены в результате ударно-травматического воздействия  тупых твердых предметов (в механизме их образования имели место удар, сдавление) (л.д. 16-18);

-заключением эксперта Набережночелнинского филиала ГАУЗ «РБСМЭ МЗ РТ» №*** от 18 января 2022 года, согласно которому у А.Д.С. были обнаружены телесные повреждения в виде кровоподтеков (гематом) головы, кровоподтека и лица, кровоподтека и внутрикожных кровоизлияний шеи, кровоподтеков  груди, кровоподтека  правой нижней конечности, которые не повлекли за собой  кратковременного расстройства здоровья или незначительной  стойкой  утраты  общей трудоспособности и не причинили вреда здоровью  человека  (л.д.25-27);

- протоколом осмотра места происшествия от 26 января 2022 года, в котором зафиксирован факт осмотра места, происшествия, составлена фототаблица. В ходе осмотра объектом осмотра, является участок местности, расположенный между комиссионным магазином «***» и магазином «***», расположенных по адресу: город Набережные Челны, поселок ***. Осматриваемый участок местности имеет ровную поверхность, имеется заснеженность (л.д.73-77);

- протоколом осмотра предметов и фототаблицей к нему от 6 февраля 2022 года, которым зафиксирован осмотр CD-R диска с видеозаписью, событий от 18 декабря 2021 года (л.д. 78-88);

-протоколом очной ставки между А.Д.С. и Калимуллиным Р.Р. от 10 февраля 2022 года. В ходе судебного заседания потерпевший А.Д.С.  показания данные в ходе очной ставки подтвердил. Показания А.Д.С. данные в ходе судебного разбирательства и на очной ставке в ходе дознания последовательны и не противоречат друг другу (л.д.103-108);

-видеозаписью событий произошедшего 18 декабря 2021 года, из которой видно, на экране появляется автомобиль белого цвета, марку которого распознать не представляется возможным, регистрационный знак не виден. С водительской двери данного автомобиля выходит молодой человек среднего телосложения (время на экране 10:07:04). Данный человек подходит к автомобилю, припаркованному в нижней части экрана, подходит он к водительской двери, открывает водительскую дверь автомобиля, далее его взгляд направлен в салон автомобиля. По его движениям и жестами руками можно распознать, что он ведет с кем-то разговор. Из салона автомобиля с водительской стороны выходит молодой человек (время на экране 10:11). Молодые люди стоят напротив друг друга на близком расстоянии и ведут между собой разговор. Калимуллин Р.Р. наносит удар кулаком правой руки в область левой части лица молодого человека далее наносит, удар кулаком левой пуки в область правой части лица молодого человека. Далее наносит не менее 8 ударов кулаками обоих рук в область левой и правой части лица молодого человека, также удары приходились по правой и левой руке молодого человека, так как руки он выставлял вперед.  Молодой человек падает на колени, при этом Калимуллин Р.Р. продолжает наносить ему удары кулаками обоих рук, находясь сзади молодого человека, Калимуллин Р.Р. нанес молодому человеку не менее 10 ударов по правой и левой части туловища. Затем Калимуллин Р.Р. сидя на молодом человеке, при этом молодой человек находится между его ног, в положении полусидя, упираясь коленями и руками о землю, при этом Калимуллин Р.Р. наносит молодому человеку кулаком правой руки в область правой части головы не менее 8 ударов (время на экране 10:11). Далее пуховик, одетый на молодом человеке, сползает с туловища вверх и Калимуллин Р.Р. наносит ему не менее 4 ударов кулаком правой руки в область туловища молодого человека. Молодой человек пытается подняться на ноги, но Калимуллин Р.Р. двумя руками хватает молодого человека за плечи и валит на землю. Молодой человек падает на правый бок, при этом Калимуллин Р.Р. сидит на нем сверху и кулаком правой руки наносит удар в область спины молодого человека.  Калимуллин Р.Р. держит молодого человека руками обхватывая руками в области головы, при этом он наносит кулаком правой руки молодому человеку два удара в область спины. Далее молодой человек в лежащем положении на правом боку, Калимуллин Р.Р. сидя на нем, сверху ложится на него, при этом обе его руки находятся у головы молодого человека. Молодой человек переворачиваемся на живот, при этом Калимуллин Р.Р. охватывает его правой рукой в области шеи, молодой человек дергает обеими ногами. Калимуллин Р.Р. наносит кулаком левой руки в область левой части головы молодого человека удар, при этом продолжает держать его в области шеи. Молодой человек ладонью левой руки ударяет о землю. Калимуллин Р.Р.  находясь в том же положении, то есть лежа на молодом человеке, при этом обе руки находятся в области головы молодого человека визуально видно, что Калимуллин Р.Р. давит всем телом на молодого человека. 

Представленные суду доказательства получены с соблюдением уголовно-процессуального закона, а потому являются допустимыми. Эти доказательства исследованы и оценены по делу в совокупности и достаточны для вывода о том, что Калимуллин Р.Р. совершил преступление, которое суд квалифицирует по части 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации, как угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.

Проверив доводы Калимуллина Р.Р. и его защитника адвоката Зарипова И.И. о том, что в действиях Калимуллина Р.Р. не содержатся признаки состава преступления предусмотренного частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации, а именно Калимуллин Р.Р. не душил потерпевшего, убийством не угрожал и что в действиях Калимуллина Р.Р. имеются признаки состава преступления предусмотренного статьей 116 Уголовного кодекса Российской Федерации, суд приходит к выводу об их несостоятельности, поскольку они опровергаются  исследованными в ходе  судебного заседания доказательствами.

Доводы Калимуллина Р.Р. и его защитника - адвоката Зарипова И.И. о том, что действиям Калимуллина Р.Р. предшествовало поведение самого потерпевшего по отношению к Калимуллину Р.Р., допустимыми доказательства не подтверждены.

Прочие доводы, изложенные подсудимым Калимуллиным Р.Р. и его защитником - адвокатом Зариповым И.И., не могут являться основанием к освобождению Калимуллина Р.Р. от уголовной ответственности.

Оценив все доказательства, добытые по делу и представленные суду в их совокупности, суд приходит к выводу о доказанности вины и виновности подсудимого в совершении инкриминируемого ему преступления, к показаниям самого подсудимого относится критически и не признание им вины расценивает как способ защиты от уголовного преследования. 

Показания потерпевшего и свидетелей, полученные в судебном заседании и в ходе дознания, суд признаёт допустимыми и достоверными, так как оснований для оговора ими подсудимого или умышленного искажения фактических обстоятельств дела судом не установлено, показания указанных лиц получены в рамках требований Уголовно - процессуального кодекса Российской Федерации в целом являются непротиворечивыми, согласуются не только между собой, но и с другими письменными доказательствами по делу, и у суда не имеется оснований не доверять показаниям указанных лиц.

При назначении наказания в соответствии с частью 2 статьи 43 и частью 3 статьи 60 Уголовного кодека Российской Федерации, преследуя цели восстановления социальной справедливости, исправления осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений, суд учитывает характер и степень общественной опасности преступления, данные о личности подсудимого, его отношение к содеянному, возраст, семейное положение, состояние здоровья, обстоятельства смягчающие и отягчающие наказание, поведение до и после совершения преступления, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и условия жизни его семьи.

Калимуллин Р.Р. на учете в психоневрологическом и наркологическом диспансерах не состоит, ранее к административной ответственности не привлекался, имеет на иждивении малолетнего ребенка, по месту жительства и по месту прохождения военной службы характеризуется положительно, что в силу статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации суд признает в качестве обстоятельств смягчающих вину.

Обстоятельств отягчающих вину судом не установлено.

Оснований для постановления приговора без назначения наказания или освобождения подсудимого от наказания не имеется.

Оснований для применения статьи 64 Уголовного кодекса Российской Федерации, с учетом обстоятельств содеянного и личности Калимуллина Р.Р. судом не усматривается.

Оценив изложенное в совокупности, суд считает необходимым назначить Калимуллину Р.Р. наказание в пределах санкции закона, по которому квалифицированы его действия, в виде обязательных работ.

Разрешая требования А.Д.С. о компенсации расходов на оплату услуг представителя суд исходит из следующего.

Согласно разъяснениям, содержащимся в пункте 11 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 13.10.2020 N 23 «О практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному делу» исходя из части 3 статьи 42 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации расходы, понесенные потерпевшим в связи с его участием в ходе предварительного расследования и в суде, включая расходы на представителя, не относятся к предмету гражданского иска, а вопросы, связанные с их возмещением, разрешаются в соответствии с положениями статьи 131 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации о процессуальных издержках.

Согласно пункту 8 части 2 статьи 42, части 1 статьи 45 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации потерпевший вправе иметь представителя. Представителем потерпевшего может быть адвокат.

В силу части 1 статьи 131 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации процессуальными издержками являются связанные с производством по уголовному делу расходы, которые возмещаются за счет средств федерального бюджета либо средств участников уголовного судопроизводства.

В соответствии с пунктом 1.1 части 2 статьи 131 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации к процессуальным издержкам относятся суммы, выплаченные потерпевшему на покрытие расходов, связанных с выплатой вознаграждения представителю потерпевшего.

 Принимая во внимание разъяснения, содержащиеся в пунктах 1 и 2 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 19.12.2013 N 42 «О практике применения судами законодательства о процессуальных издержках по уголовным делам» к процессуальным издержкам могут быть отнесены подтвержденные соответствующими документами расходы потерпевшего на участие представителя, расходы иных заинтересованных лиц на любой стадии уголовного судопроизводства при условии их необходимости и оправданности.

Таким образом, при рассмотрении вопроса о взыскании расходов на представителя в суде в любом случае следует исходить из принципов необходимости, оправданности, разумности и справедливости, поскольку иное нарушило бы равенство прав участников судопроизводства.

Как усматривается из материалов дела А.Д.С. для защиты своих интересов по уголовному делу в отношении Калимуллина Р.Р., заключил соглашение от 22 декабря 2021 года № *** с адвокатом Б.Л.И. (л.д. 190-192). За оказанные услуги А.Д.С.  оплачено по соглашению 30 000 рублей, что подтверждается представленной квитанцией (л.д. 193), после чего было заключено соглашение от 18 февраля 2022 года № *** с адвокатом Б.Л.И. (л.д. 194-196). За оказанные услуги А.Д.С. оплачено по соглашению 25 000 рублей, что подтверждается представленной квитанцией (л.д. 197) .

При рассмотрении уголовного дела Калимуллин Р.Р. гражданский иск не признал. 

Обязанность суда взыскивать расходы на оплату услуг представителя, понесенные лицом, в пользу которого принят судебный акт, с другого лица, участвующего в деле, в разумных пределах является одним из предусмотренных законом правовых способов, направленных против необоснованного  завышения размера оплаты услуг представителя и тем самым - на реализацию требования статьи 17 (часть 3) Конституции Российской Федерации, согласно которой осуществление прав и свобод человека и гражданина не должно нарушать права и свободы других лиц.

Снижение расходов на оплату услуг представителя по уголовному делу не противоречит и разъяснениям, содержащимся в пунктах 1 и 2 Постановления от 19 декабря 2013 года N 42 «О практике применения судами законодательства о процессуальных издержках по уголовным делам» в соответствии с которыми возмещению подлежат расходы заинтересованных лиц на любой стадии уголовного судопроизводства при условии их необходимости и оправданности.

Как усматривается из материалов уголовного дела представитель                А.Д.С. консультировал заявителя, участвовал в выработке позиции на следственных действиях и в суде, знакомился с материалами уголовного дела, составил исковое заявление.

Принимая во внимание, изложенное, с учетом совокупности всех обстоятельств дела, его сложности (один эпизод, один подсудимый), объема работы проделанной адвокатом Б.Л.И., в данном конкретном случае, суд приходит к выводу, что заявление о возмещении А.Д.С. расходов на представителя подлежит частичному удовлетворению в размере 12 000 рублей, поскольку заявленная к взысканию сумма не является оправданной с учетом вышеизложенных обстоятельств.

Разрешая требования иска о компенсации морального вреда, суд исходит из следующего.

Согласно пункту 1 статьи 1099 Гражданского кодекса Российской Федерации основания и размер компенсации гражданину морального вреда определяются правилами, предусмотренными настоящей главой и статьей 151 настоящего Кодекса.
В соответствии с частью 1 статьи 151 Гражданского кодекса Российской Федерации, если гражданину причинен моральный вред (физические или нравственные страдания) действиями, нарушающими его личные неимущественные права либо посягающими на принадлежащие гражданину нематериальные блага, а также в других случаях, предусмотренных законом, суд может возложить на нарушителя обязанность денежной компенсации указанного вреда.

Из разъяснений, данных в пункте 2 Постановления Пленума Верховного Суда РФ «Некоторые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда» от 20 декабря 1994 года N 10, следует, что под моральным вредом понимаются нравственные или физические страдания, причиненные действиями (бездействием), посягающими на принадлежащие гражданину от рождения или в силу закона нематериальные блага (жизнь, здоровье, достоинство личности, деловая репутация, неприкосновенность частной жизни, личная и семейная тайна и т.п.), или нарушающими его личные неимущественные права (право на пользование своим именем, право авторства и другие неимущественные права в соответствии с законами об охране прав на результаты интеллектуальной деятельности) либо нарушающими имущественные права гражданина.

Размер компенсации морального вреда зависит от характера и объема, причиненных истцу нравственных или физических страданий, степени вины ответчика в каждом конкретном случае, иных заслуживающих внимания обстоятельств, и не может быть поставлен в зависимость от размера удовлетворенного иска о возмещении материального вреда, убытков и других материальных требований. При определении размера компенсации морального вреда должны учитываться требования разумности и справедливости.

Для применения такой меры ответственности, как компенсация морального вреда, юридически значимыми и подлежащими доказыванию являются обстоятельства, связанные с тем, что потерпевший перенес физические или нравственные страдания в связи с посягательством причинителя вреда на принадлежащие ему нематериальные блага, при этом на причинителе вреда лежит бремя доказывания правомерности его поведения, а также отсутствия его вины.

Судом установлено и материалами дела подтверждается, что 18 декабря 2021 года около 10 часов 00 минут Калимуллин Р.Р. угрожал убийством                 А.Д.С., тем самым, совершив преступление против жизни и здоровья Андрющенко Д.С.

Таким образом, суд считает, что преступными действиями Калимуллина Р.Р. А.Д.С., причинены нравственные страдания в связи, с чем требование А.Д.С. о компенсации морального вреда следует признать обоснованным.

Принимая во внимание обстоятельства причинения морального вреда, характер действий Калимуллина Р.Р., а также то, что у А.Д.С., согласно заключению эксперта Набережночелнинского филиала ГАУЗ «РБСМЭ МЗ РТ» №*** от 18 января 2022 года, были обнаружены телесные повреждения в виде кровоподтеков (гематом) головы, кровоподтека и лица, кровоподтека и внутрикожных кровоизлияний шеи, кровоподтеков  груди, кровоподтека  правой нижней конечности, которые не повлекли за собой  кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой  утраты  общей трудоспособности и не причинили вреда здоровью  человека, телесные повреждения не повлекли за собой  кратковременного расстройства здоровья или незначительной  стойкой  утраты  общей трудоспособности и не причинили вреда здоровью  человека, индивидуальные особенности личности как Калимуллина Р.Р., так и А.Д.С., а также принципы разумности и справедливости, суд определяет размер денежной компенсации в 5 000 рублей, что соразмерно, по мнению суда, степени и тяжести перенесённых гражданским истцом физических и нравственных страданий.

Судьба вещественных доказательств подлежит разрешению в соответствии со статьей 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.

На основании изложенного и руководствуясь статьями 304, 308, 309  Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд,

приговорил:

признать Калимуллина Р.Р. виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде 180 часов обязательных работ.

Меру процессуального принуждения Калимуллину Р.Р. в виде обязательства о явке оставить без изменения до вступления приговора в законную силу после чего - отменить.

Взыскать с Калимуллина Р.Р. в пользу А.Д.С. расходы на оплату услуг адвоката в размере 12 000 рублей.

Иск А.Д.С. к Калимуллину Р.Р. о компенсации морального вреда удовлетворить частично.

Взыскать с Калимуллина Р.Р. в пользу А.Д.С. компенсацию морального вреда в размере 5 000 рублей.

Вещественные доказательства – CD-R диск с видеозаписью – хранить  при деле.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Набережночелнинский городской суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня  провозглашения, через мирового судью.

Мировой  судья: подпись

«Копия верна»

       Мировой судья                                                                              Е.А. Акимова
