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                                                                                                        Дело №1-13/2022
УИД 16MS0096-01-2022-001306-78
ПРИГОВОР

именем Российской Федерации

г. Бугульма Республика Татарстан                                                           4 мая 2022 года 

                                                                         

Мировой судья судебного участка № 4 по Бугульминскому судебному району Республики Татарстан Наумова А.В.,  

с участием государственного обвинителя старшего помощника Бугульминского городского прокурора  Республики Татарстан   Тазеева Р.Р.,

защитника адвоката Бабичева С.Ф., представившего удостоверение №88 от 28 января 2003 года и ордер №309763 от 19 апреля 2022 года, 

при секретаре Гридневой О.В.,

рассмотрев в открытом судебном заседании  в особом порядке уголовное дело  по обвинению 

Алеева И. Р., ***
в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:
23 июля 2019 года в период времени с 03:00 часов по 03:40 часов Алеев И.Р., находясь в кафе «*» расположенном по адресу: * г. * ул. * д. *, увидел лежащий на соседнем столике мобильный телефон марки «*» принадлежащий Х. Г.Р. В этот момент у Алеева И.Р. возник преступный умысел на тайное хищение данного мобильного телефона. В связи с чем, Алеев И.Р., будучи в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, с целью реализации своего преступного умысла, осознавая общественную опасность противоправного изъятия чужого имущества, предвидя неизбежность причинения материального ущерба и желая наступления таких последствий, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, из корыстных побуждений, путем свободного доступа тайно похитил со столика кафе мобильный телефон марки «*» IMEI1:*, IMEI2:*, стоимостью 7 990 рублей, с сим-картами мобильного оператора «*» с абонентским номером * и мобильного оператора «*» с абонентским номером *, которые материальной ценности не представляют, принадлежащие Х.Г.Р., незаконно обратив похищенное в свою собственность. Своими преступными действиями Алеев И.Р., причинил Х.Г.Р., материальный ущерб на общую сумму 7 990 рублей.

Подсудимый Алеев И.Р. в ходе судебного заседания виновным себя признал полностью,  в содеянном раскаялся, в присутствии защитника поддержал свое ходатайство о проведении судебного заседания в особом порядке, заявив при этом, что ходатайство заявлено им добровольно, после консультации с защитником и он осознает характер и последствия заявленного ходатайства. 
Потерпевшая Х.Г.Р. в судебное заседание не явилась, поступило заявление о рассмотрении дела в ее отсутствие с согласием на рассмотрение дела судом в особом порядке. Просила назначить подсудимому наказание в соответствии с законом.

Возражения против применения особого порядка судебного разбирательства от государственного обвинителя, защитника в ходе судебного заседания не поступили.

Принимая во внимание, что ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства по уголовному делу подсудимым заявлено добровольно, после проведения консультации с защитником, подсудимый осознает характер и последствия заявленного ходатайства, обстоятельства совершения преступления им не оспариваются, сторона обвинения и защита не возражали против рассмотрения уголовного дела в особом порядке, так же учитывая, что по уголовному делу собраны достаточные доказательства, подтверждающие вину подсудимого в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 158 УК РФ, и что при производстве данного дела соблюдены все условия для применения особого порядка принятия судебного решения, предусмотренные законом, суд считает возможным постановить обвинительный приговор без проведения судебного разбирательства. 

Действия подсудимого  Алеева И.Р. суд квалифицирует  по части 1 статьи 158  УК РФ, как кражу, то есть тайное хищение чужого имущества. 

При назначении наказания подсудимому суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, обстоятельства содеянного, личность подсудимого, влияние назначенного наказания на его исправление и условия его жизни.

В качестве смягчающих наказание обстоятельств, в соответствии с частью 2 статьи 61 Уголовного кодекса РФ, суд признает полное признание подсудимым своей вины, раскаяние в содеянном, состояние его здоровья и здоровья его близких, а так же в соответствии с пунктом «г» части 1 статьи 61 Уголовного кодекса РФ – наличие малолетнего ребенка.

Обстоятельством, отягчающим наказание подсудимому, в соответствии с частью 1.1. статьи 63 Уголовного кодекса Российской Федерации, суд признает совершение подсудимым преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, поскольку состояние алкогольного опьянения явилось причиной бесконтрольного поведения подсудимого и привело к совершению преступления. Данный факт подсудимый подтвердил в судебном заседании. 

Судимость по приговору мирового судьи судебного участка № 1 по Нурлатскому судебному району РТ от 25 июля 2018 года по части 1 статьи 157 (2 эпизода), части 2 статьи 69 УК РФ не образует рецидива преступлений, поскольку в силу пункта «а» части 4 статьи 18 УК РФ судимости за преступления небольшой тяжести не учитываются при признании рецидива. 

 При назначении наказания подсудимому, суд исходя из требований статей 6, 60 УК РФ, учитывает, что Алеев И.Р. по месту жительства характеризуется удовлетворительно, ранее не привлекался к административной ответственности. Подсудимый ранее судим, не состоит на учете у врача-нарколога и врача-инфекциониста, поэтому, учитывая смягчающие и отягчающее по делу обстоятельства, личность подсудимого, с учётом фактических обстоятельств преступления, характера и степени общественной опасности содеянного, отношения к содеянному, условия его жизни и его близких, влияния наказания на его исправление, суд считает, что подсудимый заслуживает строгого наказания с назначением наказания в виде ограничения свободы. 
Исключительных обстоятельств, предусмотренных статьей 64 Уголовного кодекса Российской Федерации, а так же оснований для применения статьи 73 Уголовного кодекса Российской Федерации, суд не находит. Так же, суд не усматривает оснований для изменения в порядке части 6 статьи 15 Уголовного кодекса Российской Федерации категории преступлений на менее тяжкую, поскольку подсудимым совершено преступление небольшой тяжести, оснований для применения положений статьей 76, 76.2 Уголовного кодекса РФ, суд так же не находит.
По делу гражданский иск заявлен не был.
По делу имеется вещественное доказательство, судьбу которого суд разрешает в соответствии со статьей 81 Уголовно-процессуального кодекса РФ.

На основании изложенного, руководствуясь частью 5 статьи 62 Уголовного кодекса Российской Федерации, статьей 316 Уголовно-процессуального кодекса  Российской Федерации, суд

ПРИГОВОРИЛ:

признать Алеева И. Р. виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 158 УК РФ, и в соответствии с санкцией данной статьи назначить наказание в виде ограничения свободы сроком на 8 месяцев.
В соответствии с частью 1 статьи 53 Уголовного кодекса  РФ  установить  Алееву И. Р. следующие ограничения: не изменять места жительства или пребывания, не выезжать за пределы Нурлатского муниципального района Республики Татарстан без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы, кроме случаев связанных с выполнением трудовых обязанностей.

Возложить на осужденного Алеева И. Р. в период отбывания наказания в виде ограничения свободы обязанность являться в специализированный государственный орган, осуществляющий надзор за отбыванием наказания в виде ограничения свободы по месту жительства один раз в месяц для регистрации в специально установленные дни.

Меру пресечения в отношении Алеева И.Р. в виде содержания под стражей, отменить, освободить его из-под стражи из зала суда немедленно. 

В срок наказания осужденному Алееву И.Р. зачесть срок содержания его под стражей в качестве меры пресечения с 24 марта 2022 года по 4 мая 2022 включительно.
Вещественное доказательство: мобильный телефон «*», после вступления приговора в законную силу считать возвращенным по принадлежности.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Бугульминский городской суд РТ в соответствии со статьей 317 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации через мирового судью в течение 10 суток со дня провозглашения. В случае подачи апелляционной жалобы, апелляционного представления, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии и участии защиты по соглашению или по назначению суда, при рассмотрении дела апелляционной инстанцией. 

Мировой судья        






                 Наумова А.В.
Верно.

Мировой судья        






                 Наумова А.В. 

Приговор вступил в законную силу «___»_______________ 20___ года

Мировой судья                           





       Наумова А.В.

� Подлинник данного документа находится в деле № 1-13/2022, хранящемся на судебном участке № 4 по Бугульминскому судебному району Республики Татарстан.





