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                                                                                                                                    Дело № 1-12/22
ПРИГОВОР

именем Российской Федерации

07 июня 2022 года                                                                село Черемшан 

Мировой судья судебного участка № 1 по Черемшанскому судебному району Республики Татарстан Н.М. Вагизова,
с участием государственного обвинителя - помощника прокурора Черемшанского района Республики Татарстан Крутикова А.С.,

подсудимого Исанина А.А.,

защитника - адвоката Ефимова Д.А., представившего удостоверение № 2891 и ордер № 162369 от 24 мая 2022 года,

потерпевшего Исанина А.Д., 

при секретаре Селиванове В.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в общем порядке судебного разбирательства материалы уголовного дела в отношении
Исанина Алексея Александровича, ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ  ранее судимого:

1) 16 февраля 2016 года Нижнекамским городским судом Республики Татарстан, с учетом изменений, внесенных в приговор постановлением  Нижнекамского городского суда Республики Татарстан от 12 декабря 2016 года, по пунктам «а,б,в» части 2 статьи 158 УК РФ к лишению свободы на 2 года в колонии-поселении; 

2) 20 мая 2016 года Черемшанским районным судом Республики Татарстан, с учетом изменений, внесенных в приговор постановлением  Нижнекамского городского суда Республики Татарстан от 2 декабря 2016 года, по пункту «в» части 2 статьи 158 УК РФ к лишению свободы на 2 года 4 месяца  в колонии-поселении; 

3) 27 марта 2017 года Нижнекамским городским судом Республики Татарстан по части 1 статьи 158 УК РФ к лишению свободы на 10 месяцев в колонии-поселении;

4) 6 февраля 2018 года Нижнекамским городским судом Республики Татарстан на основании части 4 статьи 70 УК РФ, к наказанию, назначенному приговором Нижнекамского городского суда Республики Татарстан от 27 марта  2017 года частично присоединена неотбытая часть наказания по приговорам Нижнекамского городского суда Республики Татарстан от 16 февраля 2016 года и Черемшанского районного суда Республики Татарстан от 20 мая 2016 года и окончательно к отбытию назначено наказание в виде лишения свободы  сроком на 2 года 8 месяцев с отбыванием наказания в колонии-поселении. Постановлением Менделеевского районного суда Республики Татарстан от 01 июня 2018 года Исанину А.А. неотбытая часть наказания заменена на исправительные работы сроком  на 1 год 2 месяца 9 дней с удержанием 15 % заработка в доход государства,

5) 11 апреля 2019 года мировым судьей судебного участка № 1 по Черемшанскому судебному району Республики Татарстан по части 1 статьи 119 УК РФ к лишению свободы сроком на 7 месяцев в исправительной колонии строгого режима;

6)  01 июля 2019 года Нижнекамским городским судом Республики Татарстан по статье 264-1 УК РФ к лишению свободы сроком на 1 год с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами на срок 3 года, на основании части 5 статьи 69 УК РФ присоединен неотбытый срок по приговору мирового судьи судебного участка №1 по Черемшанскому судебному  району Республики Татарстан от 11 апреля 2019 года, окончательно определено  наказание в виде лишения свободы сроком на 1 год 2 месяца с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами на срок 3 года;

7) 17 сентября 2019 года Черемшанским районным судом Республики Татарстан, с учетом изменений, внесенных в приговор апелляционным определением судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда Республики Татарстан от 29 ноября 2019 года, по части 3 статьи 30, пункту «г» части 3 статьи 158 УК РФ к лишению свободы сроком на 1 год 4 месяца, на основании части 5 статьи  69 УК РФ присоединен неотбытый срок по приговору Нижнекамского городского суда Республики Татарстан от 01 июля 2019 года  и окончательно назначено  лишение свободы сроком на 1 год 10 месяцев с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами на срок 3 года;
8) 08 июня  2021 года мировым судьей судебного участка № 1 по Черемшанскому судебному району Республики Татарстан по части 1 статьи 158 УК РФ к лишению свободы сроком на 5 месяцев, на основании части 5 статьи 70 УК РФ присоединена неотбытая часть дополнительного  наказания по приговору Черемшанского районного суда Республики Татарстан от 17 сентября 2019 года и окончательно назначено  лишение свободы сроком на 5 месяцев с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами на срок 2 года 7 месяцев 15 дней, освобождённого 03 ноября 2021 года по отбытии наказания, дополнительное наказание не отбыто,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 158 Уголовного кодекса Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:

ДАТА  ВРЕМЯ  Исанин А.А., находясь в состоянии алкогольного опьянения, на кухне квартиры МЕСТО  действуя умышленно и осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя неизбежность причинения реального ущерба собственнику имущества и желая наступления этих последствий, преследуя корыстную цель, направленную на тайное хищение чужого имущества, из корыстных побуждений, из выдвижного ящика кухонного гарнитура тайно похитил денежные средства в сумме 5000 рублей, принадлежащие И., после чего с похищенными денежными средствами с места преступления скрылся и распорядился ими по своему усмотрению.

Своими преступными действиями, Исанин А.А. причинил собственнику имущества потерпевшему И., материальный ущерб на общую сумму 5000 рублей.

В судебном заседании Исанин А.А. вину в совершении данного преступления хотя и признал полностью, однако суду пояснил, что 08 марта 2022 года он с Л. навестили своего отца, который находился дома со своей  сожительницей С. После получения пенсии отец сам  добровольно дал ему 5000 рублей на покупку телефона, 7500 рублей за ремонт его телевизора и 3000 рублей на продукты. Никаких краж он не совершал. 
В связи с имеющимися расхождениями в показаниях подсудимого Исанина А.А. в судебном заседании в соответствии со статьей 281 УПК РФ были оглашены его показания, которые он дал в ходе предварительного следствия, в котором он вину признал полностью и пояснил, что умысел похитить у отца  5000 рублей возник тогда, когда он вспомнил,  что  у него нет денег, чтобы уехать в г. Набережные Челны. Во время хищения денег на кухне находились они только вдвоем, отец находился в состоянии алкогольного опьянения. Он отвлекал своего отца, по этой причине И. не видел как он похищает его деньги. Когда сотрудники полиции сообщили ему, что у отца И. пропали деньги в размере 5000 рублей и в их краже подозревает его, он признался (т. 1, л.д. 59-60). 

Суд считает вину подсудимого установленной и доказанной, следующими доказательствами.
Первоначальными показаниями потерпевшего И., которым суд отдает предпочтение как соответствующим материалам дела, изменение им показаний в суде, направлено на желание помочь своему сыну и избежать ответственности за совершенное им преступление.

Потерпевший И. суду показал, что сыну Исанину А. А. он сам дал 5000 рублей за ремонт телевизора. Его сын никаких краж не совершал, просил строго не наказывать, не лишать его свободы.
В связи с имеющимися расхождениями в показаниях потерпевшего И. в судебном заседании в соответствии со статьей 281 УПК РФ были оглашены его показания, которые он дал в ходе предварительного следствия, из которых следует, что после ухода сына он обнаружил  пропажу денег в сумме 5000 рублей. В руки сыну он дал лично 8500 рублей, из которых 1000 рублей за сим-карту оператора связи МТС и 7500 за ремонт телевизора. Кроме того, дал С. 3000 рублей на продукты, после чего должно было оставаться 5000 рублей. Поскольку его сын ранее у него похищал денежные средства, он позвонил ему. Получив отказ, сообщил в полицию. От сотрудников полиции  ему стало известно о том, что сын признался в хищении денежных средств (т. 1 л.д. 31-35).
Свидетель С. пояснила, что после получения пенсии И. дал ей 2000 рублей, чтобы купить продукты, а сыну Исанину А.А. 5000 рублей за ремонт телевизора,  Исанин А. А. никаких краж не  совершал, отец добровольно выдал ему эти деньги.
В связи с имеющимися расхождениями в показаниях свидетеля С. в судебном заседании в соответствии со статьей 281 УПК РФ были оглашены ее показания, которые она дала в ходе предварительного следствия, из которых следует, что после ухода сына И. заявил о пропаже денег и заявил в полицию, по данному факту он написал заявление о привлечении сына к уголовной ответственности. От сотрудников полиции стало  известно о том, что Исанин А. А. признался в хищении денежных средств у отца И. (т. 1 л.д. 41-44).
Оглашенные показания свидетель С. полностью подтвердила суду.

Признавая первоначальные показания свидетеля С. на предварительном следствии допустимыми доказательствами и оценивая их как достоверные и согласованные с другими доказательствами, суд исходит из того, что последний, как сожительница потерпевшего, является заинтересованным в благополучном исходе дела. Данное обстоятельство суду дает основания сделать вывод о том, что она именно по этой причине в судебном заседании частично изменила свои показания.
Из оглашенных в судебном заседании, на основании части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, с согласия сторон, показаний свидетеля Л. (т. 1 л.д. 36-40), данных в ходе предварительного расследования с соблюдением требований Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, следует, что она  с сожителем  Исаниным А. А. 08 марта 2022 года навестили его отца  И. Отец находился дома со своей сожительницей С. После того, как отец получил пенсию, он попросил сходить в магазин за продуктами и купить сим - карту оператора связи МТС. Исанин А. А. два раза  отдал ей деньги в размере 3000 рублей, сказав, что эти деньги ему выдал его отец. В тот же день пришли сотрудники полиции и сообщили о том, что у отца Исанина А.А. пропали деньги. В их краже подозревает ее сожителя - Исанина А.А. Когда ее опрашивали сотрудникам полиции в присутствии понятых она выдала добровольно 6000 рублей. Также сообщает, что когда они с Исаниным А.А. ехали в село МЕСТО  денег у него не было. Поэтому может предположить о том, что Исанин А.А. мог похитить деньги только у своего отца И.

Свидетель Г. пояснил, что 09 марта 2022 года в дежурную часть ОМВД России по Черемшанскому району поступило сообщение И. о том, что похищены его денежные средства. По приезду в квартире находились в состоянии алкогольного опьянения И. и С. Со слов потерпевшего им стало известно, что 09 марта 2022 года получив пенсию, он отдал своей сожительнице С. 3000 рублей на продукты и сыну Исанину А.А., который был у него в гостях,  7500 рублей - за ремонт телевизора и 1000 рублей - за сим-карту. После ухода сына обнаружилась пропажа денег в размере 5000 рублей. Так как ранее его сын Исанин А.А. украл у него деньги, он сразу позвонил своему сыну. По телефону сын все отрицал. После чего он позвонил в дежурную часть отделения полиции села Черемшан Черемшанского района и сообщил о пропаже денег. После осмотра квартиры сотрудниками полиции каких - либо денежных средств обнаружено не было. 10 марта 2022 года было установлено местонахождение Исанина А.А. Когда сообщили ему, что в отношении него от отца И, поступило заявление о привлечении его к уголовной ответственности по факту хищения денег, Исанин А.А. признался в совершенном им преступлении, при этом пояснил, что похищенные у отца И. деньги он отдал Л. После чего, Л. в присутствии понятых добровольно выдала 6000 рублей.

 В качестве письменных доказательств судом были исследованы соответствующие требованиям пунктов 5 и 6 части 2 статьи 74 УПК РФ,  протокол следственного действия и иные документы. 

Из протокола осмотра места происшествия от 09 марта 2022 года следует, что осмотрена квартира И., расположенная по адресу: МЕСТО  (том №1 л.д.8-11).
Приведенные выше доказательства получены с соблюдением требований уголовно-процессуального законодательства РФ и признаются судом допустимыми. Данные доказательства исследованы судом в соответствии с требованиями статьи 240 УПК РФ, проверены, исходя из положений статьи 87 УПК РФ, как в совокупности так и в отдельности, нашли свое полное подтверждение и оцениваются судом с учетом правил, предусмотренных статьей 88 УПК РФ, с точки зрения их достаточности, полноты, допустимости и относимости к рассматриваемому событию. 

Таким образом, мировой судья полагает необходимым содеянное Исаниным А.А. квалифицировать по части 1 статьи 158 УК РФ - кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

При определении вида и меры наказания мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, данные о личности подсудимого, состояние его здоровья, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного.

Исанин А.А. привлекался к административной ответственности, на учете у нарколога не состоит,  состоит на учете у психиатра с 1996 года с диагнозом «умственная отсталость легкой степени», по месту жительства и отбывания наказания характеризуется отрицательно, ранее неоднократно судим, судимости не погашены, вновь совершил преступление небольшой тяжести, что в соответствии с частью 1 статьи 18 Уголовного кодекса Российской Федерации является основанием для признания в его действиях рецидива преступления и в соответствии со статьей 63 Уголовного кодекса Российской Федерации является обстоятельством, отягчающим наказание.

Согласно заключению судебно-психиатрической экспертизы от 06 апреля 2022 года № 378, изменения психики у Исанина А.А. выражены незначительно, в отношении инкриминируемого деяния мог осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими. В применении принудительных мер медицинского характера не нуждается, нуждается в лечении от алкоголизма (т.1 л.д. 73-77). Состояние здоровья подсудимого, сведения о котором содержатся в указанном заключении, также учитываются судом при назначении наказания.

В качестве обстоятельств, смягчающих наказание, мировой судья признает признание им вины, добровольное возмещение ущерба, мнение потерпевшего, просившего строго не наказывать подсудимого.
В качестве обстоятельства, отягчающего наказание, мировой судья в соответствии с частью 1.1 статьи 63 УК РФ полагает необходимым признать   нахождение Исанина А.А. в состоянии алкогольного опьянения, поскольку именно нахождение его в состоянии алкогольного опьянения подтолкнуло его к совершению вышеуказанного преступления.

Учитывая, что подсудимый, являясь судимым за совершение преступлений средней тяжести и тяжкое преступление, на путь исправления не встал, выводов для себя не сделал,  и вновь совершил  преступление, относящееся к категории преступлений небольшой тяжести, в силу чего предыдущее наказание не достигло цели исправления и не сформировали у него отрицательного отношения к противоправной деятельности, он отрицательно характеризуется по месту жительства, злоупотребляет спиртными напитками и нарушал общественный порядок, мировой судья полагает необходимым избрать подсудимому наказание в виде лишения свободы.

Для применения в отношении Исанина А.А. статьи 73 УК РФ, суд оснований не находит.

Наличие смягчающих наказание обстоятельств суду при рецидиве дают основания назначить  наказание с применением части 3 статьи 68 УК РФ.

Ранее назначенное дополнительное наказание по приговору Черемшанского районного суда Республики Татарстан от 17 сентября 2019 года в виде лишения права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами Исаниным А.А.  не отбыто, поэтому суд считает окончательное наказание должно быть назначено на основании части 5 статьи 70 УК РФ.

Согласно положениям пункта «в» части 1 статьи 58 УК РФ, отбывание наказания в виде лишения свободы Исанину А.А. следует назначить в исправительной колонии строгого режима.

Гражданский иск по делу не заявлен.

На основании части 3 статьи 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации после вступления приговора в законную силу вещественные доказательства: денежные банкноты достоинством 1000 рублей  в количестве 5 штук, хранящиеся в комнате хранения вещественных доказательств ОМВД России по Черемшанскому району, следует вернуть законному владельцу.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 307-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

ПРИГОВОРИЛ:

Исанина А. А. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 158 УК РФ, и назначить ему наказание в виде лишения свободы сроком на 7 месяцев с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима.

В соответствии с частью 5 статьи 70 УК РФ к назначенной мере наказания полностью присоединить неотбытое дополнительное наказание в виде лишения права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами и к окончательному отбытию определить 7 месяцев лишения свободы с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами сроком на 2 года 10 дней.

Ранее избранную в отношении Исанина А.А. меру процессуального  принуждения в виде обязательства о явке изменить на заключение под стражу с содержанием в СИ-3 г.Бугульма, взяв его под стражу в зале суда. 

Зачесть в срок отбывания наказания время содержания Исанина А.А. под стражей с 07 июня 2022 года по дату вступления приговора в законную силу в соответствии с пунктом «а» части 3.1 статьи 72 УК РФ из расчета один день содержания под стражей за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Черемшанский районный суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня его провозглашения через мирового судью.

Мировой судья 




                               Н.М. Вагизова 

