дело № 1-1-14/2022

ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

12 мая 2022 года






                 с. Пестрецы

Мировой судья судебного участка № 1 по Пестречинскому судебному району Республики Татарстан Минабутдинова А.Г., 

с участием государственного обвинителя – помощника прокурора Пестречинского района Республики Татарстан Хамидуллиной Г.Х.,

подсудимого – Полякова И.Н.,

защитника – адвоката Филиала «Коллегии адвокатов Республики Татарстан Пестречинского района» Гильмитдиновой Е.Р., представившей удостоверение №  <данные изъяты>  и ордер < данные изъяты > ,

при ведении аудиопротоколирования и составлении протокола судебного заседания секретарем судебного заседания Захаровой А.Р.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении

Полякова И. Н., < данные изъяты >,

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного статьей 319 Уголовного кодекса Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ :

< данные изъяты >, УУП < данные изъяты > , в соответствии с приказом № < данные изъяты >, утвержденным начальником отдела МВД России по Пестречинскому району Республики Татарстан полковником полиции < данные изъяты >., заступил на службу в присвоенном форменном обмундировании с соответствующими знаками отличия, на административный участок, расположенный по адресу: < данные изъяты >. 
< данные изъяты > в период времени с < данные изъяты >, более точное время следствием не установлено, < данные изъяты >совместно со старшим участковым уполномоченным полиции отдела участковых уполномоченных полиции и по делам несовершеннолетних отдела МВД России по Пестречинскому району Республики Татарстан < данные изъяты > (далее по тексту –  < данные изъяты >), заступившим на службу на вышеуказанный административный участок в присвоенном форменном обмундировании с соответствующими знаками отличия, исполняли свои должностные обязанности по проверке сообщения о происшествии.

< данные изъяты >, более точное время следствием не установлено, УУП < данные изъяты > и УУП < данные изъяты >, находясь на административном участке, а именно по адресу: < данные изъяты >, получили сообщение от оперативного дежурного дежурной части отдела МВД России по Пестречинскому району Республики Татарстан о том, что Шакирова К.К. просит оказать помощь и пресечь противоправные действия Полякова И.Н., который находился по адресу: < данные изъяты >.

В последующем, в указанную дату и время, УУП < данные изъяты >и УУП < данные изъяты >, будучи при исполнении должностных обязанностей, в присвоенном форменном обмундировании сотрудника полиции, являясь представителем власти, в целях пресечения противоправных действий Полякова И.Н., пришли в < данные изъяты >, где Поляков И.Н., будучи в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, конфликтовал с < данные изъяты >
Далее, < данные изъяты >, УУП < данные изъяты >., находясь в квартире 68, расположенной на 1 этаже подъезда 4 дома 16 по улице Квартал 15 д. Куюки Пестречинского района Республики Татарстан, будучи при исполнении своих должностных обязанностей, в присвоенной форменной одежде сотрудника полиции, неоднократно потребовал Полякова И.Н., прекратить совершаемые им противоправные действия, которые нарушали общественный порядок. Однако, Поляков И.Н. игнорировал законные требования УУП < данные изъяты >, продолжал нарушать общественный порядок, после чего Поляков И.Н. вышел из вышеуказанной квартиры и направился к выходу из < данные изъяты >.

В последующем, < данные изъяты >, более точное время не установлено, Поляков И.Н., будучи в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, находясь возле < данные изъяты >, в присутствии гражданских лиц < данные изъяты >, то есть публично, умышленно, на почве внезапно возникших личных неприязненных отношений к УУП < данные изъяты >., оскорбил последнего словами грубой нецензурной брани, который находился при исполнении своих должностных обязанностей и в связи с их исполнением, унижая его честь и  достоинство. 

Далее, < данные изъяты >в период времени с < данные изъяты >, более точное время не установлено, Поляков И.Н., в продолжении своего преступного умысла, направился обратно в сторону квартиры < данные изъяты >, игнорируя законные требования сотрудника полиции УУП < данные изъяты >., продолжил нарушать общественный порядок, в связи с чем последними было принято решение о применении в отношении Полякова И.Н. специальных средств, ограничивающих движения – наручников, и вывода к служебному автомобилю, припаркованному возле вышеуказанного подъезда, для последующего доставления в отдел полиции.

В последующем, < данные изъяты >, более точное время не установлено, Поляков И.Н., будучи в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, в продолжении своего преступного умысла, находясь на лестничной площадке напротив < данные изъяты >, в присутствии гражданских лиц < данные изъяты >, то есть публично, умышленно, на почве внезапно возникших личных неприязненных отношений к УУП < данные изъяты >, желая показать свое пренебрежительное отношение к правоохранительным органам, понимая, что перед ним находится сотрудник МВД по Республике Татарстан при исполнении своих должностных обязанностей, в присвоенном форменном обмундировании с соответствующими знаками отличия и в связи с исполнением должностных обязанностей, оскорбил последнего словами грубой нецензурной брани, унижая его честь и  достоинство. 

При совершении данного преступления Поляков И.Н. действовал с прямым умыслом, направленным на оскорбление сотрудника правоохранительных органов и подрыва авторитета органов МВД России, осознавал, что публично в неприлично устной форме оскорбляет конкретного представителя власти, находящегося при исполнении своих должностных обязанностей и в связи с их исполнением, тем самым унижая его честь и достоинство, желал этого.
Подсудимый Поляков И.Н. в ходе судебного заседания вину признал полностью, в содеянном раскаялся.
Помимо полного признания подсудимого, его вина в совершении инкриминируемого преступления установлена исследованными судом доказательствами обвинения.
Из показаний потерпевшего < данные изъяты >, оглашенных в судебном заседании в порядке статьи 281 УПК РФ, следует, что в настоящее время он работает в должности участкового уполномоченного полиции отдела МВД России по Пестречинскому району Республики Татарстан. В его должностные обязанности входит выявление, предупреждение и пресечение административных правонарушений и преступлений. < данные изъяты > он, получив сообщение от оперативного дежурного ОМВД России по Пестречинскому району Республики Татарстан совместно со старшим участковым уполномоченным полиции отдела МВД России по Пестречинскому району Республики Татарстан < данные изъяты >  прибыли по адресу: < данные изъяты >, где их встретили сотрудники ООО ЧОП «Гаард» - Гатауллин Т.И. и Краснов В.Е., которые сообщили, что в квартире конфликт. После чего сотрудники ООО ЧОП «Гаард» указали квартиру, в которой происходил конфликт. УУП < данные изъяты > постучался в квартиру, дверь открыла < данные изъяты >., которая находилась в взволнованном состоянии. После чего с ее разрешения он  и УУП < данные изъяты >. вошли в прихожую квартиры, при этом входную дверь не закрывали, за ней находились сотрудники ООО ЧОП «Гаард». В это время из зальной комнаты в прихожую квартиры вышел Поляков И.Н. и стал высказывать слова грубой нецензурной брани в отношении < данные изъяты >, по внешним признакам было видно, что он находился в сильном алкогольном опьянении. УУП < данные изъяты > попросил Полякова И.Н. выйти из квартиры для беседы с ним, а также для того, чтобы УУП < данные изъяты >  в спокойной обстановке установил обстоятельства произошедшего у < данные изъяты >  УУП < данные изъяты > проследовал за < данные изъяты >  с целью беседы с ним и установления всех обстоятельств ссоры со слов Полякова И.Н. УУП < данные изъяты >  остался в квартире беседовать с < данные изъяты > Сотрудники ООО ЧОП «Гаард» - < данные изъяты > проследовали за УУП < данные изъяты > Выйдя из подъезда дома < данные изъяты >  УУП < данные изъяты >, находясь напротив Полякова И.Н., стал задавать ему вопросы о произошедшем событии по месту его проживания. Поляков И.Н. на вопросы УУП < данные изъяты >. стал отвечать агрессивно, проявляя явное неуважение к сотруднику полиции, также в присутствии сотрудников ООО ЧОП «Гаард» высказал в его адрес оскорбительные слова и выражения, унижающие его человеческое достоинство и достоинство как сотрудника полиции в присутствии посторонних. Далее, Поляков И.Н. резко зашел в подъезд дома < данные изъяты >. УУП Мезитов Д.Д.  сразу зашел за Поляковым И.Н., за ними зашли сотрудники ООО «ЧОП «Гаард». УУП < данные изъяты >   попросил Полякова И.Н, не заходить в квартиру и предупредил его, что если он не будет выполнять законные требования сотрудника полиции, то в отношении него будет применена физическая сила для предотвращения противоправных действия, однако Поляков И.Н. продолжал в его адрес высказывать слова грубой нецензурной брани, унижая честь и достоинство  сотрудника полиции. На просьбы и уговоры сотрудника полиции успокоиться Поляков И.Н. не реагировал, а продолжал оказывать неповиновение, а затем резко снял куртку и пошел в сторону УУП < данные изъяты >. Далее для того, чтобы предотвратить противоправное поведение Полякова И.Н. и ограничить его действия, УУП < данные изъяты >. была применена физическая сила и были применены специальные средства – наручники. Поляков И.Н. продолжал в присутствии посторонних выражаться грубой нецензурной бранью в адрес УУП < данные изъяты >, пока его не сопроводили в сторону выхода из подъезда дома для препровождения в служебный автомобиль. 
Как следует из оглашенных в порядке статьи 281 УПК РФ показаний, данных в ходе предварительного следствия, свидетели < данные изъяты >. и < данные изъяты >. дали аналогичные с потерпевшим УУП < данные изъяты >. показания.
Из показаний свидетеля Шарафеева Р.Г., оглашенных в судебном заседании в порядке статьи 281 УПК РФ, следует, что он работает в должности старшего участкового уполномоченного полиции отдела МВД России по Пестречинскому району. < данные изъяты >  он, получив сообщение от оперативного дежурного ОМВД России по Пестречинскому району Республики Татарстан совместно с участковым уполномоченным полиции отдела МВД России по Пестречинскому району Республики Татарстан < данные изъяты >. прибыли по адресу: < данные изъяты >, где их встретили сотрудники ООО ЧОП «Гаард» - Гатауллин Т.И. и Краснов В.Е., которые сообщили, что в квартире конфликт. После чего сотрудники ООО ЧОП «Гаард» указали квартиру, в которой происходил конфликт. УУП < данные изъяты >. постучался в квартиру, дверь открыла Шульгина Р.Р., которая находилась в взволнованном состоянии. После чего с ее разрешения он  и УУП < данные изъяты >. вошли в прихожую квартиры, при этом входную дверь не закрывали, за ней находились сотрудники ООО ЧОП «Гаард». В это время из зальной комнаты в прихожую квартиры вышел Поляков И.Н. и стал высказывать слова грубой нецензурной брани в отношении < данные изъяты >., по внешним признакам было видно, что он находился в сильном алкогольном опьянение. УУП < данные изъяты > попросил Полякова И.Н. выйти из квартиры для беседы с ним, а также для того, чтобы УУП < данные изъяты >. в спокойной обстановке установил обстоятельства произошедшего у Шульгиной Р.Р. Поляков И.Н. вышел из квартиры, вслед за ним вышли УУП < данные изъяты >. и сотрудники ООО ЧОП «Гаард». Что происходило на улице УУП < данные изъяты > не видел. Позже, минут через 15, поскольку входная дверь была открыта, УУП < данные изъяты > услышал голос УУП < данные изъяты >., который просил остановиться Полякова И.Н. и не заходить в квартиру, на что последний выражался в адрес УУП < данные изъяты >  грубой нецензурной бранью, унижая честь и достоинство  сотрудника полиции. На просьбы и уговоры УУП < данные изъяты > успокоиться Поляков И.Н. не реагировал, а продолжал оказывать неповиновение, а затем резко снял куртку и пошел в сторону УУП < данные изъяты >. Далее для того, чтобы предотвратить противоправное поведение Полякова И.Н. и ограничить его действия, УУП < данные изъяты > была применена физическая сила и были применены специальные средства – наручники. Поляков И.Н. продолжал в присутствии посторонних выражаться грубой нецензурной бранью в адрес УУП < данные изъяты > , пока его не сопроводили в сторону выхода из подъезда дома для препровождения в служебный автомобиль.
Из показаний свидетеля < данные изъяты >, оглашенных в судебном заседании в порядке статьи 281 УПК РФ, следует, что < данные изъяты >  и попросила о помощи, пояснив, что она ругается с < данные изъяты >. с супругом были в дороге, она решила позвонить охранникам ООО «ЧОП «Гаард», чтобы они помогли ее дочери, также она позвонила в службу «112». Далее, приехав в < данные изъяты >, они направились к < данные изъяты >., где в подъезде дома < данные изъяты >  увидели Полякова И.Н. в наручниках, который в адрес сотрудника полиции выражался грубой нецензурной бранью.
Как следует из оглашенных в порядке статьи 281 УПК РФ показаний, данных в ходе предварительного следствия, свидетель < данные изъяты > дал аналогичные со свидетелем < данные изъяты >. показания.
Из показаний свидетеля Шульгиной Р.Р., оглашенных в судебном заседании в порядке статьи 281 УПК РФ, следует, что < данные изъяты >  у них с Поляковым И.Н. произошел конфликт. В ходе данного конфликта Поляков И.Н. примерно около 10 раз толкнул ее и высказывал слова физической расправой. Пока Поляков И.Н. отвлекся, она позвонила своей маме и попросила прийти к ним. Позже она узнала, что мама вызвала сотрудников полиции. Примерно в 11 часов 40 минут к ним пришли сотрудники полиции. Она, открыв дверь, впустила их в квартиру, в это время из комнаты вышел Поляков И.Н. и стал выражаться грубой нецензурной бранью в ее адрес. Один из сотрудников полиции попросил Полякова И.Н. выйти с ним на улицу, на что последний согласился. Она осталась в квартире со вторым сотрудником полиции. Что происходило на улице она не знает. Через какое-то время, поскольку дверь квартиры была открыта, она услышала голос сотрудника полиции, который обращался к Полякову И.Н. и просил не заходить в квартиру. Поляков И.Н. в адрес сотрудника полиции выражался грубой нецензурной бранью. Она вышла в коридор, и увидела, что Поляков И.Н. снял куртку, при этом выкрикивал нецензурные слова. В это время сотрудники полиции, чтобы успокоить Полякова И.Н. применили в отношении него физическую силу и наручники, так как Поляков И.Н. в алкогольном опьянении был очень агрессивен. Поляков И.Н. продолжал в присутствии посторонних выражаться грубой нецензурной бранью в адрес сотрудника полиции, пока его не сопроводили в сторону выхода из подъезда дома для препровождения в служебный автомобиль.
Оценивая в совокупности все представленные доказательства, суд приходит к выводу, что вина Полякова И.Н. в совершении инкриминируемого ему преступления, подтверждается показаниями потерпевшего, показаниями вышеуказанных свидетелей, а также другими письменными доказательствами, содержащимися в материалах дела и исследованными в ходе судебного заседания:
- заявлением < данные изъяты >. от < данные изъяты >, из которого следует, что он просит привлечь к уголовной ответственности Полякова И.Н., который < данные изъяты >  в период времени с < данные изъяты >, находясь возле < данные изъяты >, а затем на лестничной площадке напротив квартиры < данные изъяты >  вышеуказанного подъезда дома < данные изъяты >  по ул. < данные изъяты >, оскорбил его словами грубой нецензурной брани. (л.д. 6);
- протоколом осмотра места происшествия от < данные изъяты >, из которого следует, что осмотрен участок местности, расположенный перед 4 подъездом дома < данные изъяты >, а также участок лестничной площадки, расположенный перед входной дверью квартиры < данные изъяты >, расположенной на < данные изъяты >, где Поляков И.Н. оскорбил УУП < данные изъяты >. словами грубой нецензурной брани. (л.д. 17-20, 21-23);
- протоколом выемки от < данные изъяты >, из которого следует, что в ходе выемки у УУП < данные изъяты > изъят один оптический диск с видеозаписью от < данные изъяты > (л.д. 77-78, 79);
- протоколом осмотра предметов от < данные изъяты > года, из которого следует, что осмотрен один оптический диск с видеозаписями в количестве трех штук, под названием «< данные изъяты >», «< данные изъяты >», «< данные изъяты >». На данной видеозаписи изображен момент высказывания Поляковым И.Н. слов грубой нецензурной брани в адрес УУП < данные изъяты >. в присутствии гражданских лиц. (< данные изъяты >);
- постановлением о признании и приобщении к уголовному делу вещественных доказательств от < данные изъяты >, из которого следует, что по уголовному делу в качестве вещественного доказательства признан и приобщен оптический диск с видеозаписями в количестве трех штук, под названием «< данные изъяты >).
Оценив исследованные доказательства с точки зрения достоверности, относимости, допустимости и достаточности, суд приходит к следующему.

Согласно пунктам 1 и 2 части 1 статьи 73 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации одними из обстоятельств, подлежащих доказыванию по уголовному делу, являются установление события преступления и виновность лица в совершении преступления, формы вины и мотивы.

Суд, оценив показания потерпевшего и свидетелей, находит их логичными, стабильными и не вызывающими сомнения в достоверности.

Действия Полякова И.Н. суд квалифицирует по статье 319 Уголовного кодекса Российской Федерации как публичное оскорбление представителя власти при исполнении им своих должностных обязанностей и в связи с их исполнением.
Определяя вид и меру наказания, суд учитывает личность подсудимого, обстоятельства дела, степень общественной опасности совершенного преступления, обстоятельства смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление подсудимого.
Судом в качестве обстоятельств смягчающих наказание учитывается то, что Поляков И.Н. вину в содеянном признал полностью, раскаялся, на учете у врача психиатра и нарколога не состоит, имеет на иждивении двоих несовершеннолетних детей.
В качестве отягчающего вину обстоятельства суд в соответствии с частью 1.1 статьи 63 Уголовного кодекса Российской Федерации считает совершение преступления в состоянии опьянения, вызванного употреблением алкоголя, поскольку Поляков И.Н. находился в состоянии алкогольного опьянения, что не отрицалось подсудимым в ходе рассмотрения дела, и явилось одной из основных причин способствовавших совершению преступления.
Оснований к применению статьи 64 Уголовного кодекса Российской Федерации мировой судья не усматривает, поскольку исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступлений, ролью виновного, его поведением во время или после совершения преступлений, и других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступлений, по делу не установлено.
Оценив всю совокупность смягчающих и отягчающих обстоятельств по делу, учитывая конкретные обстоятельства совершенного деяния, данные о личности подсудимого, а так же необходимость влияния назначаемого наказания на исправление Полякова И.Н., суд считает целесообразным назначить наказание в виде исправительных работ.
На основании ст.ст. 131, 132 УПК РФ с Полякова И.Н. следует взыскать процессуальные издержки за оказание адвокатом юридической помощи в уголовном судопроизводстве по назначению суда, поскольку его имущественная несостоятельность либо основания для его освобождения от уплаты процессуальных издержек судом не установлены.
Вопрос о вещественных доказательствах по делу суд разрешает в соответствии с требованиями статьи 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.
На основании изложенного и руководствуясь статьями 303, 307-310 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья
ПРИГОВОРИЛ :

Полякова И. Н. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного статьей 319 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде 10 (десять) месяцев исправительных работ с удержанием 10% заработка в доход государства ежемесячно.
Руководствуясь статьей 70 Уголовного кодекса Российской Федерации путем присоединения неотбытого назначенного наказания по приговору И.о. мирового судьи судебного участка № 3 по Вахитовскому району г. Казани Республики Татарстан от 10 ноября 2021 года определить Полякову И. Н. окончательное наказание в виде 1 (один) года исправительных работ с удержанием 10% заработка в доход государства ежемесячно.
Меру процессуального принуждения по настоящему делу Полякову И.Н. в виде обязательства о явке оставить без изменения до вступления приговора в законную силу, после чего отменить.

Вещественные доказательства: один оптический диск с видеозаписями – хранить при уголовном деле.
Процессуальные издержки, предусмотренные статьей 131 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, подлежат взысканию с Полякова И.Н. в размере 7 500 рублей в доход государства, возместив адвокату за счет федерального бюджета.
На приговор могут быть поданы апелляционные жалоба, представление в Пестречинский районный суд Рес​пуб​лики Татарстан через мирового судью в течение десяти суток со дня его постановления.

В случае подачи апелляционных жалоб, представления осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, поручать осуществление своей защиты избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника.
                        Мировой судья: подпись

Копия верна: Мировой судья судебного участка № 1 

                        по Пестречинскому судебному району 

                Республики Татарстан:                                        Минабутдинова А.Г.
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