Дело № 1-38/2022
П Р И Г О В О Р

именем Российской Федерации

08 августа 2022 года                                                       пос.ж.д.ст. Высокая Гора
Мировой судья судебного участка № 1 по Высокогорскому судебному району Республики Татарстан Салахов Р.Ф., 

с участием государственного обвинителя – помощника прокурора Высокогорского района Республики Татарстан Сафиуллина Р.Р.,

подсудимого – Мардарьева …………...,   

защитника-адвоката – Новожилова Д.И., предоставившего удостоверение № 1381 и ордер № 344001 от 08.08.2022,

при секретаре судебного заседания - Головиной И.М.,

рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 1 по Высокогорскому судебному району Республики Татарстан уголовное дело в отношении 

Мардарьева …………, ……… года рождения, уроженца ………. Республики Татарстан, гражданина Российской Федерации, зарегистрированного и фактически проживающего по адресу: Республика Татарстан, …………, имеющего среднее образование, женатого, на иждивении имеющего двоих малолетних детей, официально не трудоустроенного, военнообязанного, не судимого, копию обвинительного акта получившего 22.07.2022,   

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса РФ,

у с т а н о в и л :
Подсудимый Мардарьев ………. совершил преступление при следующих обстоятельствах.

30.06.2022 в период времени с 23 часов 30 минут до 23 часов 47 минут, точное время не установлено, Мардарьев ……... находясь на лестничной площадке, расположенной между 2 и 3 этажами дома № ……….. Республики Татарстан, будучи в состоянии алкогольного опьянения, в ходе ссоры со своей супругой Мардарьевой ………….., возникшей на почве личных неприязненных отношений, действуя с прямым умыслом и желая напугать последнюю, схватил ее левой рукой за шею и стал сдавливать, отчего последняя испытала физическую боль и нехватку кислорода. Согласно заключению эксперта от 04.07.2022 № 6034/3491 у Мардарьевой ………. имелись телесные повреждения в виде кровоизлияний передней поверхности средней нижней трети шеи справа, передней поверхности основания шеи слева, которые не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, поэтому расцениваются как не причинившие вреда здоровью. Указанные действия в свой адрес Мардарьева ………. восприняла в качестве реальной угрозы убийством. В результате преступных действий Мардарьева ……... угрозу убийством в свой адрес Мардарьева ………. восприняла реально и всерьез опасалась ее осуществления, так как Мардарьев ……….. был агрессивно настроен, находился в состоянии алкогольного опьянения и мог реально осуществить данную угрозу.

В судебном заседании подсудимый Мардарьев ……... вину в совершении указанного преступления полностью признал, в содеянном раскаялся, показал суду, что 30.06.2022 примерно в 23 часа он вместе с супругой Мардарьевой ………. вернулись со свадьбы домой по адресу: Республика Татарстан, ……….., он был в состоянии алкогольного опьянения. Когда он был дома, ему на телефон позвонила его знакомая по имени Настя, для того чтобы поговорить с которой, а также проводить дядю, он вышел из квартиры на улицу. Примерно через 5 минут на улицу вслед за ним также выбежала его супруга Мардарьева ………., которая на почве ревности устроила с ним на улице словестный конфликт, она кричала и толкала его за плечо. Данный конфликт также продолжился в подъезде их дома, для того чтобы ее успокоить, на лестничной площадке между 2 и 3 этажами он левой рукой схватил ее за шею, удерживал ее шею примерно 20 – 30 секунд, говорил ей чтобы она успокоилась. Слов угрозы убийством в ее адрес он не высказывал. Его супруга вырвавшись от него выбежала на улицу, откуда она по телефону вызвала сотрудников полиции, он остался в подъезде. Когда приехали сотрудники полиции он находился в подъезде.

Исследовав в судебном заседании представленные сторонами доказательства, оценив их как в отдельности, так и в совокупности, суд считает, что причастность и виновность подсудимого в инкриминируемом ему деянии установлена следующими доказательствами.

Из оглашенных показаний потерпевшей Мардарьевой ……….. следует, что 30.06.2022 около 23 часов 00 минут они приехали с супругом Мардарьевым ……... со свадьбы его старшей сестры в квартиру № ……….. Республики Татарстан, где она на тот момент проживала с супругом и детьми. На свадьбе выпивали, оба находились в состоянии алкогольного опьянения. Уже находясь в квартире около 23 часов 30 минут они с супругом поругались из-за того, что ему позвонила какая-то девушка. В ходе конфликта супруг Мардарьев ……… вышел в подъезд, а она желая с ним поговорить вышла за ним. В последующем их конфликт продолжился на лестничной площадке между 2 и 3 этажами. В ходе конфликта находясь на лестничной площадке супруг – Мардарьев ……... нанес ей два удара ладонью по лицу отчего она испытала физическую боль. В последующем дергая за волосы уронил ее на пол, сначала она упала на колени после ударилась затылком об бетонный пол. Уже в момент, когда она встала, супруг Мардарьев ………... схватил ее одной рукой за шею, какой именно рукой пояснить не может, и начал ее душить. От его действий она стала тяжело дышать, задыхаться, ощутила нехватку кислорода, пыталась вырваться. В этот момент она всерьез испугалась за свою жизнь, опасалась что ……… может ее убить. Он был решительно настроен, был очень зол, находился в состоянии сильного алкогольного опьянения, в добавок к этому они находились вдвоем и помочь ей было некому. Спустя некоторое время супруг успокоился и отпустил ее, и она побежала на улицу. От действий супруга в момент, когда он схватил ее за горло и сдавливал она также почувствовала физическую боль и у нее на шее образовалась гематома. Уже находясь на улице она позвонила сотрудникам полиции, которых вызвала, позвонив в службу 112. По данному факту желает привлечь к ответственности супруга Мардарьева ……….. Его действия, когда он ее схватил за шею и сильна сдавливал, она восприняла как реальную угрозу для своей жизни, испугалась, боялась что он может ее задушить. Поводов убивать ее у него не было, ранее конфликтных ситуаций у них не возникало, неприязненных отношений между ними нет, скорее всего он разозлился из-за произошедшего конфликта (л.д.21-22).

Из оглашенных показаний свидетеля Шакирова ……... следует, что он с 23.06.2015 состоит в должности участкового уполномоченного полиции ОМВД России по Высокогорскому району. 30.06.2022 по распоряжению начальника ОМВД России по Высокогорскому району он был задействован в проведении рейдовых мероприятий на территории Высокогорского района Республики Татарстан. В связи со сложной оперативной обстановкой в течении дежурных суток, по указанию оперативного дежурного ОМВД России по Высокогорскому району 30.06.2022 около 23 часов 50 минут он совместно с старшим оперуполномоченным полиции ОМВД России по Высокогорскому району Исаевым ……... выехал по адресу: Республика Татарстан, ………., по сообщению о том, что по указанному адресу Мардарьеву ………. избил супруг. Ими по прибытию на место было установлено, что между Мардарьевой …….. и ее супругом Мардарьевым ……... возник словестный конфликт, в ходе которого Мардарьев ………. нанес побои Мардарьевой ……. и схватив ее за горло и начал ее душить. Со слов Мардарьевой ………. она очень испугалась за свою жизнь в момент, когда супруг ее душил. Мардарьева ……... была действительно очень напугана, на ее лице были телесные повреждения, и на шее была гематома. В последующем он провел осмотр места происшествия, а именно лестничной площадки между 2 и 3 этажами дома № …………. Республики Татарстан. От Мардарьевой ………. было принято заявление о привлечении супруга Мардарьева .………. к уголовной ответственности и у них обоих были отобраны объяснения о случившемся. В своем объяснении Мардарьев ……... признал, что действительно нанес побои своей супруге, схватив ее одной рукой за шею и придавил. Данное обстоятельство подтверждала и имевшаяся на шее у Мардарьевой ………. гематома. Мардарьевой ……….. было выдано постановление о прохождении судебно-медицинской экспертизы, которую она прошла на следующий день (л.д.42-43).

Вина Мардарьева …… в совершении инкриминируемого ему преступления также подтверждается совокупностью собранных по делу и исследованных в судебном заседании доказательств, в том числе:

- заявлением Мардарьевой …….., в которой она просит привлечь к уголовной ответственности своего мужа Мардарьева …………., …….. года рождения, который 30.06.2022 около 24 часов 00 минут нанес ей побои по различным частям тела в подъезде дома по адресу …………. От побоев образовались телесные повреждения в виде гематом на нижней губе и шее, также почувствовала сильную физическую боль (л.д.6);
- протоколом осмотра места происшествия от 01.07.2022, согласно которому объектом осмотра является лестничная площадка между 2 и 3 этажом д. …………. Республики Татарстан. Со слов заявителя Мардарьевой …….. на данной лестничной площадке ей нанес побои Мардарьев ……... (л.д.11-13);

- заключением эксперта от 04.07.2022 № 6034/3491, согласно которому у Мардарьевой ……….., ………. года рождения, обнаружены телесные повреждения в виде кровоподтеков верхнего века левого глаза нижней губы слева, области правого коленного сустава, кровоизлияний передней поверхности средней нижней трети шеи справа, передней поверхности основания шеи слева; данные повреждения, согласно пункта 9 приказа Минздравсоцразвития России от 24.04.2008 № 194н «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, поэтому расцениваются как не причинившие вреда здоровью; образовались от действия тупого твердого предмета, механизм - удар, сдавление; давность образования повреждений в пределах 1 суток, до момента осмотра судебно-медицинским экспертом, что подтверждается морфологическими особенностями повреждений. Характер и локализация телесных повреждений исключают возможность их одномоментного образования при однократном падении на плоскость из положения стоя (л.д.36-39).

Оценивая в совокупности собранные и исследованные доказательства, суд находит их достаточными для признания подсудимого виновным в совершении инкриминируемого ему преступления. Доказательства собраны с соблюдением требований уголовно-процессуального закона, согласуются между собой и являются допустимыми и достаточными для обоснования приговора. 

Суд квалифицирует действия Мардарьева …….. по части 1 статьи 119 Уголовного кодекса РФ, как угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.

При определении Мардарьеву ……….. вида и размера наказания суд принимает во внимание общественную опасность его действий, а также учитывает личность подсудимого, который на учете у врачей нарколога и психиатра не состоит, по месту жительства характеризуется удовлетворительно, ранее к уголовной ответственности не привлекался, официально не трудоустроен, на иждивении имеет двоих малолетних детей, состояние его здоровья и его близких родственников.

В качестве обстоятельств, смягчающих наказание, суд в соответствии с пунктом «и» части 1, частью 2 статьи 61 Уголовного кодекса РФ учитывает активное способствование раскрытию и расследованию преступления, выразившееся в том, что в ходе предварительного расследования Мардарьев ………. подробно рассказал об обстоятельствах совершенного им преступления, признание подсудимым вины в совершении преступления, раскаяние в содеянном, наличие у него на иждивении двух малолетних детей.

В качестве обстоятельства, отягчающего наказание, суд в соответствии с частью 1.1 статьи 63 Уголовного кодекса РФ учитывает совершение преступления в состоянии алкогольного опьянения. Устанавливая состояние алкогольного опьянения отягчающим наказание обстоятельством, суд исходит из причин и условий произошедшего, характера и степени общественной опасности содеянного, а также из того, что, в том числе и алкогольное опьянение явилось причиной совершения подсудимым преступления.

Учитывая вышеизложенные обстоятельства, характер и степень общественной опасности совершенного преступления, принимая во внимание данные, характеризующие личность подсудимого, в целях восстановления социальной справедливости, оценив влияние наказания на исправление подсудимого, на предупреждение совершения им новых преступлений суд считает, что подсудимому следует назначить наказание в виде обязательных работ. По мнению суда, указанный вид наказания будет достаточным и сможет обеспечить достижение целей наказания.

Оснований для назначения подсудимому наказания ниже низшего предела в соответствии со статьей 64 Уголовного кодекса РФ, суд не находит, поскольку исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, по делу не установлено. 

Совершенное Мардарьевым ……... преступление в соответствии с частью 2 статьи 15 Уголовного кодекса РФ относятся к категории преступлений небольшой тяжести, поэтому оснований для применения положений части 6 статьи 15 Уголовного кодекса РФ не имеется.

До вступления приговора в законную силу мера процессуального принуждения в виде обязательства о явке в отношении Мардарьева ………. подлежит оставлению без изменения.

В соответствии с пунктом 5 части 2 статьи 131 Уголовно-процессуального кодекса РФ расходы в виде сумм, выплаченных за счет средств федерального бюджета адвокатам, осуществлявшим защиту интересов подсудимого по данному делу по назначению в ходе предварительного расследования и в судебном заседании, общий размер которых составляет 4500 рублей, являются процессуальными издержками и подлежат возмещению государству путем взыскания с подсудимого Мардарьева ………..., который отказ от защитника не заявлял, является трудоспособным, инвалидности и заболеваний, препятствующих труду, не имеет.

Вещественных доказательств по уголовному делу не имеется, гражданский иск не заявлен.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 303-304, 307-310 Уголовно-процессуального кодекса РФ, мировой судья,  

п р и г о в о р и л :

Признать Мардарьева ………. виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса РФ, и назначить ему наказание в виде обязательных работ сроком на 200 (двести) часов.

Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке в отношении Мардарьева ………… отменить после вступления приговора в законную силу.

Взыскать с Мардарьева …………. в доход федерального бюджета процессуальные издержки - расходы по оплате услуг адвоката по назначению в размере 4500 (четыре тысячи пятьсот) рублей 00 копеек.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Высокогорский районный суд Республики Татарстан через мирового судью в течение десяти суток со дня провозглашения.

В соответствии с частью  3 статьи 389.6 Уголовно-процессуального кодекса РФ желание принять непосредственное участие в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции, равно как и отсутствие такового, а также свое отношение к участию защитника либо отказ от защитника при рассмотрении жалобы судом апелляционной инстанции, должны быть выражены осужденным в апелляционной жалобе или в отдельном заявлении в течение десяти суток со дня оглашения приговора.

Мировой судья                                                                                    Р.Ф. Салахов

Копия верна: Мировой судья
