Дело № 1-36/2022
П Р И Г О В О Р

именем Российской Федерации

01 августа 2022 года                                                       пос.ж.д.ст. Высокая Гора
Мировой судья судебного участка № 1 по Высокогорскому судебному району Республики Татарстан Салахов Р.Ф., 
с участием государственного обвинителя – помощника прокурора Высокогорского района Республики Татарстан Нажемединовой З.Ш.,

подсудимого – Петрунина ………..., 
защитника – адвоката Хатипова Д.Р., представившего удостоверение № 2753 и ордер № 312190 от 29.07.2022, 

потерпевшей – Тюриной ………..,

при секретаре судебного заседания Головиной И.М., 
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 1 по Высокогорскому судебному району Республики Татарстан уголовное дело в отношении 

Петрунина ………., ……….. года рождения, уроженца ……….. Республики Татарстан, гражданина Российской Федерации, зарегистрированного и фактически проживающего по адресу: Республика Татарстан, …………5, имеющего среднее техническое образования, разведенного, на иждивении имеющего одного несовершеннолетнего ребенка, официально не трудоустроенного, военнообязанного, ранее судимого:

1) вступившим в законную силу 19.06.2020 приговором Высокогорского районного суда Республики Татарстан от 08.06.2020 по пункту «г» части 2 статьи 161 Уголовного кодекса РФ к 1 (одному) году лишения свободы, условно с испытательным сроком на 1 (один) год 6 (шесть) месяцев. Постановлением Высокогорского районного суда Республики Татарстан от 14.09.2020 испытательный срок продлен на 1 (один) месяц. Постановлением Высокогорского районного суда Республики Татарстан от 03.11.2020 условное осуждение отменено, Петрунин ……... для отбывания наказания в виде лишения свободы сроком на 1 (один) год направлен в исправительную колонию общего режима. Постановлением Менделеевского районного суда Республики Татарстан от 31.03.2021 с применением части 5 статьи 69, части 1 статьи 71 Уголовного кодекса РФ путем частичного сложения наказаний по приговорам от 08.06.2020 и 28.09.2020 окончательно назначено наказание в виде лишения свободы сроком на 1 (один) год 1 (один) месяц с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима. Освобожден 02.12.2021 по отбытию наказания;

2) вступившим в законную силу 09.10.2020 приговором Высокогорского районного суда Республики Татарстан от 28.09.2020 по части 1 статьи 157 Уголовного кодекса РФ к 8 (восемь) месяцам исправительных работ с удержанием 5 (пять) процентов из заработной платы в доход государства. Постановлением Менделеевского районного суда Республики Татарстан от 31.03.2021 с применением части 5 статьи 69, части 1 статьи 71 Уголовного кодекса РФ путем частичного сложения наказаний по приговорам от 08.06.2020 и 28.09.2020 окончательно назначено наказание в виде лишения свободы сроком на 1 (один) год 1 (один) месяц с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима. Освобожден 02.12.2021 по отбытию наказания;

копию обвинительного заключения получившего 12.07.2022,

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 139 Уголовного кодекса РФ,

у с т а н о в и л :
Подсудимый Петрунин ……….. совершил преступление при следующих обстоятельствах.
06.06.2022, примерно в 23 часа 00 минут, более точное время не установлено, Петрунин ……….., будучи в состоянии алкогольного опьянения, не получая разрешения войти в комнату, умышленно, осознавая общественную опасность и фактический характер своих действий, предвидя последствия и желая их наступления, с целью незаконного проникновения в жилище, осознавая, что нарушает конституционное право Тюриной ………... на неприкосновенность жилища, закрепленное в статье 25 Конституции Российской Федерации, действуя против воли последней, через входную дверь в комнату, незаконно проник в ее жилище, расположенное по адресу: Республика Татарстан, ………., где она постоянно проживает.

Допрошенный в судебном заседании подсудимый Петрунин …….. вину в совершении указанного преступления полностью признал, в содеянном раскаялся, показал суду, что в указанный день находился в состоянии сильного алкогольного опьянения, всех обстоятельств произошедшего уже не помнит, просил огласить данные их показания в ходе предварительного расследования.
Из оглашенных показаний Петрунина ……... следует, что 06.06.2022 в вечернее время суток он пришел домой в состоянии алкогольного опьянения. Тюрина ……. находилась в своей комнате, расположенной по адресу: Республика Татарстан, ………., дверь была закрыта. В самой квартире, кроме них с Тюриной ………., никого не было. Примерно в одиннадцатом часу ночи того же дня он решил позвать Тюрину ……... на кухню, чтобы совместно выпить, так как пить одному ему было скучно. Он подошел к двери Тюриной ……..., постучался, но она ему не открывала. Дверь её была закрыта изнутри, он попросил её открыть, на что она ему пояснила, что дверь она ему не откроет, и чтобы он уходил. Так как он был в состоянии алкогольного опьянения, он дернул за ручку входной двери в комнату Тюриной …….. и дверь открылась. Сама дверь деревянная, старая, особых усилий, чтобы её открыть, не нужно. После этого он зашел в комнату к Тюриной ……..., она сидела на диване. Тюрина ………. говорила ему, чтобы он вышел из её комнаты, но тогда ему было без разницы на её слова, так как он находился в состоянии алкогольного опьянения. Тюрина ……... разрешение войти к ней в комнату ему не давала. Если бы та ему разрешила войти, дверь она бы открыла сама и пустила бы его в комнату. Он действительно зашел в её комнату без её разрешения. Через некоторое время Тюрина …….. вышла из комнаты. Вернувшись минут через 10 она ему сказала, что вызвала полицию. После этого он ушел к себе в комнату. Он понимает, что он проник в жилище Тюриной ……. без разрешения. Так получилось, потому что он был пьян. Свою вину он признает в полном объеме, в содеянном искренне раскаивается (л.д. 65-68, 75-78).
Подсудимый Петрунин ……. полностью подтвердил оглашенные его показания, также попросил прощения у потерпевшей Тюриной ……….

Исследовав в судебном заседании представленные сторонами доказательства, оценив их как в отдельности, так и в совокупности, суд считает, что причастность и виновность подсудимого в инкриминируемом ему деянии установлена следующими доказательствами.

Потерпевшая Тюрина ………. также просила огласить ее показания, так как прошло много времени, и она уже не помнит всех деталей произошедшего.

Из оглашенных показаний потерпевшей Тюриной ………. следует, что она зарегистрирована и проживает одна по адресу: Республика Татарстан, ……….. Данная комната на праве собственности принадлежит ее снохе Федотовой ………, но комната была приобретена в 2010 году на ее денежные средства. Их дом считается малосемейкой. В каждой квартире имеется несколько комнат. В их квартире ……. имеются три комнаты - в комнате …….. проживает она, в комнате …….. никто не проживает, в комнате …….. проживает Петрунин ………. Входная дверь в их квартиру металлическая, закрывается на ключ. Также двери есть у каждой из комнат, которые оборудованы замком. Кухня и санузел квартиры - общие на три комнаты. Ее дверь в комнату - деревянная, старенькая, изнутри она закрывает ее на защелку, а когда уходит, закрывает на навесной замок. 06 июня 2022 года в вечернее время суток, время было примерно около 20-21 часа вечера, она находилась у себя в комнате. Также в квартире был ее сосед ……., тот находился в состоянии алкогольного опьянения, ходил туда-сюда по квартире. Она его видела, когда выходила из своей комнаты. Когда она в конце вечера зашла к себе в комнату, она начала готовиться ко сну, переоделась и легла на диван, дверь в комнату закрыла на защелку. Примерно в 22 часа 00 минут – 22 часа 30 минут она услышала стук в дверь, она поняла, что это ……, так как больше в квартире она никого не слышала. ……. ей сказал, что это он, и чтобы она открыла. Она открывать дверь ему категорически не хотела, так как тот ей надоел своими пьяными разговорами. Ей почти 70 лет, и она устает, слушать его ей не хотелось. Она сказала ……., что дверь она ему не откроет, и чтобы он уходил, но он не уходил, и почти сразу дернул ее дверь, сломал защелку, и, таким образом, открыл входную дверь в ее комнату. Она просила его не заходить к ней, но …….. не реагировал, зашел в ее комнату и пошел в ее сторону, она тогда сидела на диване. …… сел на диван, а она встала и просила его уйти из ее комнаты. Ничего существенного …….. ей не говорил, тогда он был пьян, она не поняла, что он от нее хотел. …… ей не угрожал, побои не наносил. Она решила вызвать полицию, поэтому вышла на улицу, так как у нее не было сотового телефона. На улице она встретила незнакомого ей молодого человека, которого попросила вызвать полицию, который позвонил в службу 112 и передал ей свой телефон, она вызвала полицию. Тогда ей стало плохо с сердцем из-за того, что ……. проник к ней в комнату, поэтому в службе 112 она сказала, что ей требуется медицинская помощь. Вернувшись домой, ……. все еще находился в ее комнате, она ему сказала, что вызвала полицию. После этих слов он ушел в свою комнату. Через некоторое время приехали сотрудники полиции, она написала заявление и дала объяснение. Какого-либо разрешения заходить в ее комнату ……е она не давала, он проник в ее комнату незаконно. Из его личных вещей в ее комнате никогда ничего не было и быть не могло, у него есть своя комната, к ее комнате …… абсолютно никакого отношения не имеет. Она просит привлечь его к уголовной ответственности за его незаконные действия, выразившиеся в незаконном проникновении в ее жилище (л.д. 35-39).

Потерпевшая Тюрина ………. в ходе судебного заседания подтвердила оглашенные ее показания, за исключением того момента, что сотрудников полиции и скорую помощь она просила вызвать по телефону не незнакомого ей молодого человека на улице, а свою знакомую Коровину ………. Также пояснила, что извинения Петрунина ……... ею приняты, претензий она к нему не имеет, просит строго его не наказывать.

Из оглашенных показаний свидетеля Коровиной ………А. следует, что 06 июня 2022 года, примерно в 23 часа 30 минут, она находилась у себя дома, спала, когда к ней постучались, она открыла дверь и увидела тетю ………, которую она знает примерно с 2015 года как соседку, которая проживает неподалеку, по адресу: Республика Татарстан, ………. По соседству с ней, в комнате № ………. проживает Петрунин ………, она его тоже знает. Тетя ……. ей часто жаловалась на него, говорила, что он дебоширит, пьет. Тетя ……. тогда была очень возбужденная, встревоженная и начала ей рассказывать, что ……… напился, хулиганит и выломал ей дверь, поэтому она испугалась и убежала из дома. Она говорила быстро, сумбурно, что говорила тетя ……… еще, она не помнит. Тетя ……… ее попросила позвонить в службу 112. Далее она позвонила в службу 112, передала телефон тете …….., и она уже сама вызвала полицию и скорую помощь, так как ее потрясывало, и она жаловалась на сердце. После этого она ушла, после этого она ее не видела (л.д. 55-57).

Из оглашенных показаний свидетеля Лавровой …….. следует, что в их доме в квартире № ……….. проживают Петрунин ……. и тетя ………. …….. злоупотребляет спиртными напитками, в состоянии алкогольного опьянения ведет себя неадекватно. С тетей …….. периодически они видятся, она постоянно жалуется на ………, говорит, что в состоянии опьянения он буянит, собирает народ. Также тетя ……… ей рассказала, что в начале июня 2022 года ………. в состоянии опьянения ворвался в ее комнату, в связи с чем она вызвала полицию (л.д. 59-62).

Вина Петрунина ……... в совершении преступления также подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств и исследованных в судебном заседании, в том числе:

- заявлениями Тюриной ………. о привлечении к уголовной ответственности Петрунина ……..., который 06.06.2022 в период времени с 22 часов 00 минут до 23 часов 00 минут незаконно проник в ее жилище по адресу: Республика Татарстан, ………. (л.д. 5, 14);
- протоколом осмотра места происшествия, согласно которому осмотрена комната № ………. (л.д. 21-25);
- сообщением в дежурную часть ОМВД России по Высокогорскому району от 06.06.2022 КУС № 4398, поступившим от Тюриной ……..., из которого следует, что сосед Петрунин ………. выломал дверь, дебоширит в квартире по адресу: Республика Татарстан, ………… (л.д. 12);

- копией свидетельства о государственной регистрации права, согласно которому у Федотовой ………., …………. года рождения, в собственности имеется комната, расположенная по адресу: Республика Татарстан, …………… (л.д. 40).

- копией паспорта Тюриной …………., согласно которому она зарегистрирована по адресу: Республика Татарстан, …………… (л.д. 49).

Оценивая в совокупности собранные и исследованные доказательства, суд находит их достаточными для признания подсудимого виновным в совершении инкриминируемого ему преступления. Доказательства собраны с соблюдением требований уголовно-процессуального закона, согласуются между собой и являются допустимыми и достаточными для обоснования приговора. 

Суд квалифицирует действия подсудимого Петрунина ……….. по части 1 статьи 139 Уголовного кодекса РФ, как незаконное проникновение в жилище, совершенное против воли проживающего в нем лица.

При определении Петрунину ……….. вида и размера наказания суд принимает во внимание общественную опасность его действий, а также учитывает личность подсудимого, который на учете у врача психиатра не состоит, состоит на учете у врача нарколога с диагнозом «Синдром зависимости, вызванный употреблением алкоголя», официально не трудоустроен, по месту жительства характеризуется отрицательно, ранее привлекался к уголовной ответственности, состояние его здоровья, а также его близких родственников.
В качестве обстоятельств, смягчающих наказание, суд в соответствии с пунктами «и», «к» части 1, частью 2 статьи 61 Уголовного кодекса РФ учитывает активное способствование раскрытию и расследованию преступления, выразившееся в том, что в ходе предварительного расследования Петрунин ……….. подробно рассказал об обстоятельствах совершенного им преступления, признание подсудимым вины в совершении преступления, раскаяние в содеянном, совершение иных действий, направленных на заглаживание вреда, причиненного потерпевшему, выразившихся в том, что в ходе судебного заседания подсудимый попросил прощения у потерпевшей, она его простила, претензий к нему не имеет, наличие у него на иждивении одного несовершеннолетнего ребенка, состояние его здоровья и имеющееся у него заболевание.

Отягчающими наказание обстоятельствами суд в соответствии с пунктом «а» части 1, частью 1.1 статьи 63 Уголовного кодекса РФ признает рецидив преступлений, а также совершение Петруниным ……….. преступления в состоянии алкогольного опьянения. Устанавливая состояние алкогольного опьянения отягчающим наказание обстоятельством, суд исходит из причин и условий произошедшего, характера и степени общественной опасности содеянного, а также из того, что, в том числе и алкогольное опьянение явилось причиной совершения подсудимым преступления. Сам осужденный в ходе рассмотрения дела не отрицал, что находился в состоянии алкогольного опьянения, по мнению суда, что, несомненно, оказало влияние на поведение Петрунина ………. и способствовало совершению преступления.

Принимая во внимание характер и степень общественной опасности совершенного Петруниным ……... преступления, принимая во внимание данные, характеризующие личность подсудимого, в целях восстановления социальной справедливости, оценив влияние наказания на исправление подсудимого, на предупреждение совершения им новых преступлений суд считает, что подсудимому следует назначить наказание в виде исправительных работ. По мнению суда, указанный вид наказания будет достаточным и сможет обеспечить достижение целей наказания.

Исходя из фактических обстоятельств совершенного преступления, наличия отягчающих наказание обстоятельств, личности виновного, учитывая характер и степень общественной опасности ранее совершенных преступлений, суд считает, что оснований для применения положений статьи 73 Уголовного кодекса РФ не имеется.

Оснований для назначения подсудимому наказания ниже низшего предела в соответствии со статьей 64 Уголовного кодекса РФ, суд также не находит, поскольку исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, по делу не установлено. 

При назначении наказания суд учитывает требования части 2 статьи 68 Уголовного кодекса РФ.

Несмотря на наличие по делу обстоятельств, смягчающих наказание, принимая во внимание характер и степень общественной опасности совершенного преступления, а также данные, характеризующие личность подсудимого, отсутствие обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, суд в соответствии с частью 3 статьи 68 Уголовного кодекса РФ не находит оснований для назначения подсудимому наказания менее одной трети части максимального срока наиболее строгого вида наказания.

Совершенное Петруниным ……….. преступление в соответствии с частью 2 статьи 15 Уголовного кодекса РФ относится к категории преступлений небольшой тяжести, поэтому оснований для применения положений части 6 статьи 15 Уголовного кодекса РФ не имеется.

До вступления приговора в законную силу мера процессуального принуждения в виде обязательства о явке в отношении Петрунина …….. подлежит оставлению без изменения.

В соответствии с пунктом 5 части 2 статьи 131 Уголовно-процессуального кодекса РФ расходы в виде сумм, выплаченных за счет средств федерального бюджета адвокатам, осуществлявшим защиту интересов подсудимого по данному делу по назначению в ходе предварительного расследования и судебного разбирательства, составляют всего 4500 рублей, являются процессуальными издержками и подлежат возмещению государству путем взыскания с подсудимого Петрунина ……..., который отказ от защитника не заявлял, является трудоспособным, инвалидности и заболеваний, препятствующих труду, не имеет.

Вещественных доказательств по уголовному делу не имеется, гражданский иск по делу не заявлен.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 303-304, 307-310 Уголовно-процессуального кодекса РФ, мировой судья, 

п р и г о в о р и л :

Признать Петрунина ………… виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 139 Уголовного кодекса РФ, и назначить ему наказание в виде исправительных работ на срок 7 (семь) месяцев, с ежемесячным удержанием из заработка 5 (пять) процентов в доход государства.

Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке в отношении Петрунина ……….. отменить после вступления приговора в законную силу.

Взыскать с Петрунина ………… в доход федерального бюджета процессуальные издержки - расходы по оплате услуг адвокатов по назначению в размере 4500 (четыре тысячи пятьсот) рублей 00 копеек.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Высокогорский районный суд Республики Татарстан через мирового судью в течение десяти суток со дня провозглашения.

В соответствии с частью  3 статьи 389.6 Уголовно-процессуального кодекса РФ желание принять непосредственное участие в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции, равно как и отсутствие такового, а также свое отношение к участию защитника либо отказ от защитника при рассмотрении жалобы судом апелляционной инстанции, должны быть выражены осужденным в апелляционной жалобе или в отдельном заявлении в течение десяти суток со дня оглашения приговора.

Мировой судья                                                                                    Р.Ф. Салахов

Копия верна: Мировой судья 
