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П Р И Г О В О Р
именем Российской Федерации
29 марта 2022 года                                                                                       п.г.т. Балтаси 
Республики Татарстан
Мировой судья судебного участка № 1 по Балтасинскому судебному району Республики Татарстан Назмутдинова Л.М., 
при секретаре судебного заседания Тимербаевой В.И., 
с участием государственного обвинителя – помощника прокурора Балтасинского района Республики Татарстан Галиуллиной Г.М.,
подсудимого Асхадуллина Ф.М., 
защитника - адвоката Гафурова Р.Г.,   
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению:
Асхадуллина Фаниса Мансуровича, ..., ранее не судимого,  
в совершении преступления, предусмотренного пунктом «в» частью второй статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации,
установил:
Асхадуллин Ф.М. 30 января 2022 года примерно в 19 часов 00 минут, находясь во дворе дома ... на почве личных неприязненных отношений, учинил скандал ...., в ходе которого, он оттолкнул его, в результате чего он упал на пол. В продолжении своих действий подсудимый оттолкнул лежащего потерпевшего на землю. После чего он взял в руки трость, который находился на крыльце и нанес не менее 4-х ударов потерпевшему по ребрам и по ногам. 
В судебном заседании подсудимый Асхадуллин Ф.М. вину признал полностью, ссылаясь  на статью 51 Конституции Российской Федерации   отказался от дачи   показании.   
Оглашенными  по ходатайству государственного обвинителя показаниями  подсудимого Асхадуллина Ф.М. следует, 30 января 2022 года около 19 часов 00 минут, когда он делал ремонт в веранде своего дома, увидел, как его старший брат, не спросив его разрешения, вновь несет дрова своему знакомому. Разозлившись и взяв потерпевшего за предплечье, оттолкнул его, от чего потерпевший, не удержавшись на ногах, упал на пол, на крыльце. Когда потерпевший лежал, он подошел к нему, оттолкнул его ногой на землю. Услышав от потерпевшего нецензурные слова в свой адрес, он взял в руки трость и начал наносить не менее четырех ударов потерпевшему по различным частям тела. Удары в основном были по ребрам и по ногам. При нанесении ударов потерпевший жаловался на боли. Когда он наносил удары во двор зашел ......, который сказал, что пришел за веником для бани, на что он ответил, что сегодня веника нет. После чего Сабирзянов ушел. Далее, он зашел в веранду и продолжил свою работу, а потерпевший зашел в старый дом. Также указал, что при нанесении ударов потерпевшему какие-либо угрозы убийством в его адрес он не высказывал (л.д. 42-45).
Вина Асхадуллина Ф.М. доказывается следующими доказательствами в совокупности. 
Подсудимый вину признал полностью.
Допрошенный в качестве  потерпевшего ... свои показания, данные в ходе  предварительного следствия, поддержал. Пояснил, что вышеуказанный день, он находился у себя дома. Ему позвонил ...... и сказал, что придет к нему за веником для бани. После этого он вышел на веранду, подсудимый вышел с тростью за ним и пнул его, после чего он упал. Подсудимый начал избивать его, в это время пришел к ним ......
Оглашенными  по ходатайству государственного обвинителя показаниями  потерпевшего ... следует, что 30 января 2022 года около 19 часов 00 минут, он вновь решил отвезти дрова своему знакомому. Подсудимый делал ремонт, узнав, что он снова везет дрова своему знакомому, сильно разозлился. Подсудимый взяв его за предплечье, оттолкнул его, от чего он, не удержавшись на ногах, упал на пол, на крыльце. Когда он лежал, подсудимый подошел к нему, оттолкнул его ногой на землю. Услышав нецензурные слова в свой адрес, подсудимый взял в руки трость и начал наносить не менее четырех ударов ему по различным частям тела. Удары в основном были по ребрам и по ногам. При нанесении ударов он жаловался на боли. Когда подсудимый наносил удары во двор зашел ......, который сказал, что пришел за веником для бани, на что подсудимый ему ответил, что сегодня веника нет. После чего ... ушел. Далее, подсудимый зашел в веранду и продолжил свою работу, а он зашел в старый дом. Далее, он обратился по данному факту в полицию. Также указал, что при подаче заявления он написал, что при нанесении ему ударов подсудимый угрожал ему убийством, так как в тот день он был в состоянии сильного душевного волнения, в связи с чем не смог правильно и полностью расписать произошедшее. На самом деле при нанесении ему ударов тростью подсудимый кричал на него, возмущался, угрозы в его адрес не высказывал (л.д. 35-36).
Допрошенный в качестве  свидетеля ... . пояснил, что вышеуказанный день он пришел к потерпевшему за веником. Открыв ворота, увидел, что подсудимый с потерпевшим во дворе дерутся. У подсудимого в руках была трость. Подсудимый начал избивать потерпевшего. После увиденного, он ушел.
Из оглашенных в судебном заседании в соответствии со статьей 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации с согласия сторон, показаний свидетеля ... установлено следующее. 2 февраля 2022 года в дежурную часть ОМВД России по Балтасинскому району обратился ... с заявлением о привлечении к уголовной ответственности Асхадуллина Ф.М., который нанёс ему телесные повреждения тростью и высказывал слова угрозы убийством. С целью разбирательства в обстоятельствах произошедшего он в составе следственно-оперативной группы совершил выезд по вышеуказанному адресу. Установлено, что 30 января 2022 года около 19 часов 00 минут потерпевший решил вновь отвезти дрова своему знакомому. Подсудимый в этот день делал ремонт и узнав, что потерпевший снова решил отвезти дрова своему знакомому вышел во двор, опрокинул сани и обратно пошел в веранду, так как это его сильно разозлило. Потерпевший зашел за ним в веранду и сказал, что это его дрова. Подсудимый разозлившись и взяв потерпевшего за предплечье, оттолкнул его, от чего потерпевший, не удержавшись на ногах, упал на пол, на крыльце. Когда потерпевший лежал, подсудимый подошел к нему, оттолкнул его ногой на землю. Потерпевший продолжал высказывать нецензурные слова в адрес подсудимого, что его еще больше разозлило. После чего подсудимый взял в руки трость и начал наносить удары потерпевшему по различным частям тела. Удары в основном были по ребрам и по ногам. Когда подсудимый наносил удары во двор зашел ... ... который сказал, что пришел за веником для бани, на что он ответил, что сегодня веника нет. После чего ... ушел. Далее подсудимый зашел в веранду и продолжил свою работу, а потерпевший зашел в старый дом. Также указал, что при входе проведения проверки факт высказывания слова угрозы убийством подсудимым потерпевшему не подтвердилось (л.д. 47-49).
Вина Асхадуллина Ф.М., кроме  показаний потерпевшего и свидетелей в содеянном установлена также следующими исследованными в судебном заседании доказательствами: 
- заявлением ... о привлечении Асхадуллина Ф.М. к уголовной ответственности (л.д. 3);
- протоколом осмотра места происшествия (л.д. 4-8);
- заключением судебно-медицинской экспертизы от 11 февраля 2022 года № 35, согласно которому: 
1. У ... обнаружены следующие телесные повреждения: ...;
2. Повреждения указанные в пункте 1 «а» согласно пункта 9 приказа Минздравсоцразвития России от 24 апреля 2008 года № 194н «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека», не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья, поэтому расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью человека.
Повреждение, указанное в пункте 1 «б» согласно пункта 8.1 вышеуказанного приказа от 24 апреля 2008 года № 194н, причинило легкий вред здоровью по признаку кратковременного расстройства здоровья продолжительностью не свыше трех недель (21 дня).
3. Данные повреждения образовались от действия тупого твёрдого предмета (-ов), механизм – удар, сдавление, трение.
4. Учитывая характер и локализацию данных телесных повреждений образование их при однократном падении из положения стоя на плоскость, исключается.
5. Согласно морфологическим данным давность образования ссадины в лобной области составляет около 1 суток на момент судебно-медицинского осмотра. Согласно морфологическим данным давность образования кровоподтеков составляет в пределах 3-5 суток на момент судебно-медицинского осмотра.
6. Установить давность образования перелома 10 ребра слева не представляется возможным ввиду отсутствия каких-либо телесных повреждений кожных покров в данной области.
7. Образование перелома 10 ребра слева в результате нанесения телесных повреждений 30 января 2022 года не исключается (л.д. 25-29);
- протоколом осмотра предметов от 17 февраля 2022 года (л.д. 52-54);
- постановлением о признании и приобщении к уголовному делу вещественных доказательств от 17 февраля 2022 года (л.д. 55).

Таким образом, в результате анализа и оценки всех исследованных в судебном заседании доказательств, суд приходит к выводу, что вина Асхадуллина Ф.М. в совершении преступления полностью доказана и суд квалифицирует его действия по пункту «в» части второй статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, как умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное с применением предмета, используемого в качестве оружия.
Совокупность исследованных в судебном заседании доказательств подтверждает, что подсудимый имел умысел, направленное на причинение легкого вреда здоровью. Характер преступления свидетельствует, что подсудимый предвидел наступления общественно-опасных последствий и сознательно допускал их наступления.  
При назначении наказания, суд, учитывает характер и степень общественной опасности преступления, совершения преступления, относящегося  к категорий небольшой тяжести,  данные о личности, согласно которым, Асхадуллин Ф.М. ранее  не судим (л.д. 58-59),  на учете у нарколога и у психиатра не состоит и не состоял (л.д. 60), удовлетворительная характеристика по месту проживания (л.д.62), отсутствие административных взысканий (л.д. 63),  в том числе обстоятельства, смягчающие наказание, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни.  
Суд на основании статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации в качестве обстоятельств смягчающих наказание Асхадуллина Ф.М. признает: полное признание вины; раскаяние в содеянном, то, что он извинился перед потерпевшим, совершение преступления небольшой тяжести, состояние его здоровья и здоровья его родственников, условия жизни подсудимого и его семьи, наличие на иждивении троих несовершеннолетних детей, один из которых является малолетним (2010 года рождения), супруга является пенсионером. 
      Обстоятельств, отягчающих наказание, судом не установлено.
Основания для применения правил статьи  64 и 73 Уголовного кодекса Российской Федерации не имеются.
Рассматривая вопрос о виде наказания подсудимому, из предусмотренных санкцией пунктом «в» части второй статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации суд, принимая во внимание все установленные обстоятельства, имущественное положение Асхадуллина Ф.М., данные о его личности, в том числе обстоятельства смягчающие наказание и отсутствие отягчающих, наказаний, а также влияние назначенного наказания на  исправление осужденного  и на условия жизни его семьи,  убежден, что  исправление подсудимого возможно путем назначения ему наказания, не связанного с лишением свободы, в виде обязательных работ.  
Гражданский иск по делу не заявлен, имеется вещественное доказательство, судьбу, которого необходимо разрешить в порядке статьи 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.
Так, изъятую трость уничтожить  после вступления  приговора  в законную  силу. 
Мера пресечения в отношении подсудимого не избрана.
Избранная подсудимому мера процессуального принуждения в виде обязательства о явке до вступления приговора в законную силу изменению не подлежит. 
Процессуальные издержки в виде суммы, подлежащей выплате участвовавшему в уголовном судопроизводстве по назначению адвокату за оказание юридической помощи Асхадуллину Ф.М., суд с учетом имущественного положения подсудимого, считает возможным  возместить за счет средств федерального бюджета.
Руководствуясь статьями 296-299, 302, 303, 308, 310 Уголовно - процессуального кодекса Российской Федерации, суд,
 приговорил:
Асхадуллина Фаниса Мансуровича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного пунктом «в» части второй статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание   в виде  обязательных работ на срок 200 (двести) часов.  
До вступления в законную силу настоящего приговора меру процессуального принуждения в  виде обязательства о явке  оставить без изменения. 
Вещественное доказательство - трость уничтожить после вступления  приговора в законную  силу.
Процессуальные издержки - вознаграждение адвокату, участвующему в уголовном деле, возместить за счет средств федерального бюджета.
На приговор может быть подана апелляционная жалоба или принесено представление в Балтасинский районный суд Республики Татарстан в течение 10 (десять) суток со дня провозглашения. 
В случае подачи апелляционной жалобы, представления, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, поручить осуществление своей защиты избранному им защитнику, либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника.
Мировой судья                   (подпись)
                                           Назмутдинова Л.М.
