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УИД: данные изъяты
                                  
      Дело № данные изъяты

Мировой судья судебного участка №7

по Советскому судебному району города Казани Республики Татарстан,

420061, город Казань, улица Космонавтов, дом 59А, email: ms.5107@tatar.ru
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РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ


25 февраля 2022 года 






г.Казань

     
Суд в составе: мирового судьи судебного участка № 7 по Советскому судебному району г.Казани Ю.Н. Баязитовой, 

         при секретаре судебного заседания В.В. Маряниной
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску ООО «Конструктив» к Хабибуллину Р.Р.  о взыскании долга по договору займа,
УСТАНОВИЛ:

ООО «Конструктив» (далее также истец) обратилось в суд с иском к Хабибуллину Р.Р. (далее также ответчик)  о взыскании долга по договору займа, в обоснование указав, что данные изъяты
между данные изъяты
и ответчиком заключен договор потребительского займа данные изъяты
, в соответствии с условиями которого ответчику предоставлен заем в размере 3000 руб. сроком на 1 мес. до данные изъяты
под 730% годовых. В соответствии с условиями договора ответчик обязан был обеспечить возврат всей суммы предоставленного займа и начисленных на нее процентов путем осуществления единовременного платежа не позднее даты возврата займа. Погашение займа должно было осуществляться одним из способов: путем внесения наличных денежных средств в любом офисе кредитора, через терминалы самообслуживания, с использованием платежной системы в салонах мобильной связи, либо путем перевода денежных средств на расчетный счет кредитора. данные изъяты
 между данные изъяты
и данные изъяты
заключен договор об уступке права требования, в соответствии с которым к последнему перешло право требования к ответчику возврата долга. данные изъяты
между данные изъяты
 и данные изъяты
заключен договор об уступке права требования, в соответствии с условиями которого к последнему перешло право требования к ответчику суммы задолженности. Ответчик нарушил условия договора в части сроков и суммы единовременного платежа, допустил длительную просрочку платежа, в связи с чем у него образовалась задолженность по договору в период с данные изъяты
по данные изъяты
в сумме 9000 руб., из которых 3000 руб. сумма основного долга, 6000 руб. проценты по кредиту. На основании изложенного, истец просит суд взыскать с ответчика сумму задолженности в размере 9000 руб., расходы по уплате государственной пошлины в размере 400 руб.
По ходатайству истца дело рассмотрено в отсутствие его представителя.

Ответчик в судебное не явился, представил заявление, по доводам которого просил рассмотреть дело в его отсутствие, применить срок исковой давности и отказать в удовлетворении исковых требований.

Исследовав письменные материалы дела, оценив в совокупности с материалами дела представленные доказательства, суд приходит к следующему.

На основании части 1 статьи 819 Гражданского кодекса Российской Федерации по кредитному договору банк или иная кредитная организация (кредитор) обязуются предоставить денежные средства (кредит) заемщику в размере и на условиях, предусмотренных договором, а заемщик обязуется возвратить полученную денежную сумму и уплатить проценты на нее.

В силу абзаца 1 пункта 1 статьи 810 Гражданского кодекса Российской Федерации заемщик обязан возвратить займодавцу полученную сумму займа в срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа.

В соответствии с пунктом 1 статьи 809 Гражданского кодекса Российской Федерации, если иное не предусмотрено законом или договором займа, займодавец имеет право на получение с заемщика процентов на сумму займа в размерах и в порядке, определенных договором.

В соответствии со статьей 195 Гражданского кодекса Российской Федерации исковой давностью признается срок для защиты права по иску лица, право которого нарушено.

Статьей 196 Гражданского кодекса Российской Федерации предусмотрен общий срок исковой давности, который установлен в три года.

Согласно пунктам 1, 2 статьи 199 Гражданского кодекса Российской Федерации требование о защите нарушенного права принимается к рассмотрению судом независимо от истечения срока исковой давности.

Исковая давность применяется судом только по заявлению стороны в споре, сделанному до вынесения судом решения.

Истечение срока исковой давности, о применении которой заявлено стороной в споре, является основанием к вынесению судом решения об отказе в иске.

Согласно п. 1 ст. 200 ГК РФ течение срока исковой давности начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права. 

Судом установлено, что данные изъяты
между данные изъяты
 и ответчиком заключен договор потребительского займа данные изъяты
, в соответствии с условиями которого ответчику предоставлен заем в размере 3000 руб. сроком возврата до данные изъяты
 (п.2 индивидуальных условий договора потребительского займа). 
На сумму займа начисляются проценты по ставке 730% годовых, что составляет 2,00% в день, кроме 15-го и 30-го дней пользования займом. Проценты за 15-й и 30-й день пользования займом не взимаются (п.4).

Согласно п.6 договора займа возврат суммы займа и начисленных на нее процентов осуществляется заемщиком единовременно одним платежом не позднее даты возврата займа, указанной в п.2 настоящих индивидуальных условий договора. Количество, размер и периодичность платежей заемщика установлены в графике платежей, оформленном в виде отдельного документа, предоставляемого кредитором заемщику бесплатно одновременно с условиями в офисе кредитора.
Согласно графику платежей от данные изъяты
в соответствии с индивидуальными условиями договора потребительского займа № данные изъяты
заемщику устанавливается следующий график платежей: сумма потребительского займа – 3000 руб., срок потребительского займа – 30 дней, дата выдачи потребительского займа данные изъяты
, дата возврата суммы потребительского займа – данные изъяты
, сумма основного долга, подлежащая выплате на дату возврата суммы потребительского займа, - 3000 руб., общий размер процентов, подлежащих выплате на дату возврата суммы договор потребительского займа  - 1680 руб., общая сумма к возврату с учетом процентов на дату возврата суммы потребительского займа  - 4680 руб. (л.д. данные изъяты
).
данные изъяты
между данные изъяты
и данные изъяты
заключен договор об уступке права требования, в соответствии с которым к последнему перешло право требования к ответчику по договору займа от данные изъяты
, которое, в свою очередь, по договору уступки права требования от данные изъяты
переуступило это право данные изъяты
данные изъяты
, которое, в свою очередь, по договору уступки права требования от данные изъяты
переуступило это право истцу.
Согласно условиям договора потребительского займа, срок возврата займа и процентов установлен до данные изъяты
 (включительно).
Ответчиком платежи по погашению задолженности не производились, то есть займодавец узнал о нарушении своего права данные изъяты
, так как именно в этот день перестали исполняться условия договора займа.
Расчет, произведенный истцом, суд признает не правильным, произведенным с нарушением условий договора займа, поскольку условиями договора начисление процентов  по истечении срока возврата займа не предусмотрено.

С настоящим иском истец обратился в суд через организацию почтовой связи данные изъяты
года (о чем свидетельствует почтовый штепмель на конверте) (л.д.41), то есть по истечении установленного законом трехлетнего срока исковой давности, установленного статьей 196 Гражданского кодекса Российской Федерации.

Взыскатель ООО «Конструктив» воспользовался правом требования к должнику исполнения обязательств, и по заявлению ООО «Конструктив» на основании судебного приказа мирового судьи судебного участка №7 по Советскому судебному району г.Казани Республики Татарстан от данные изъяты
года была взыскана задолженность по договору потребительского займа № данные изъяты
.

данные изъяты
определением исполняющего обязанности мирового судьи судебного участка №7 по Советскому судебному району г.Казани Республики Татарстан на основании заявления Хабибуллина Р.Р. указанный судебный приказ был отменен данные изъяты

В соответствии со статьей 203 Гражданского кодекса Российской Федерации, течение срока исковой давности прерывается предъявлением иска в установленном порядке, а также совершением обязанным лицом действий, свидетельствующих о признании долга. После перерыва течение срока исковой давности начинается заново, время, истекшее до перерыва, не засчитывается в новый срок. 

В разъяснениях, содержащихся в пункте 18 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 29 сентября 2015 года №43 «О некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой давности», указано, что по смыслу статьи 204 Гражданского кодекса Российской Федерации начавшееся до предъявления иска течение срока исковой давности продолжается лишь в случаях оставления заявления без рассмотрения либо прекращения производства по делу по основаниям, предусмотренным абзацем вторым статьи 220 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, пунктом 1 части 1 статьи 150 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, с момента вступления в силу соответствующего определения суда либо отмены судебного приказа.

Также в абзаце 2 пункта 26 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 29 сентября 2015 года №43 «О некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой давности» разъяснено, что согласно пункту 1 статьи 207 Гражданского кодекса Российской Федерации с истечением срока исковой давности по главному требованию считается истекшим срок исковой давности и по дополнительным требованиям (проценты, неустойка, залог, поручительство и т.п.).

В случае прекращения производства по делу по указанным выше основаниям, а также в случае отмены судебного приказа, если не истекшая часть срока исковой давности составляет менее шести месяцев, она удлиняется до шести месяцев (пункт 1 статьи 6, пункт 3 статьи 204 Гражданского кодекса Российской Федерации).

Поскольку поступление от должника возражений рассматривается как обстоятельство, исключающее выдачу судебного приказа взыскателю, то есть препятствующее защите прав взыскателя в данном судебном порядке (порядке приказного производства), то при отмене судебного приказа судьей на основании статьи 129 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации исковая давность также не может считаться прерванной и исчисляться заново.

Более того, согласно статье 129 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации в определении об отмене судебного приказа судья разъясняет взыскателю, что заявленное требование им может быть предъявлено в порядке искового производства.

Таким образом, в случае отмены судебного приказа для взыскателя становится очевидным, что его право осталось не защищенным и для такой защиты необходимо обращение в суд в порядке искового производства.

С учетом этого не имеется оснований для исчисления заново срока исковой давности в случае отмены судебного приказа, то есть для вывода о наличии у взыскателя в этом случае нового трехлетнего срока для предъявления иска. 

Каких-либо действий, свидетельствующих о признании долга в пределах срока исковой давности, ответчиком не совершалось, доказательств обратного истцом суду не представлено.

Поскольку исковые требования предъявлены по истечении срока исковой данности, а ответчиком заявлено ходатайство о применении последствий пропуска срока исковой давности, суд принимает решение об отказе в удовлетворении иска.  

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.194-199 ГПК РФ, суд

РЕШИЛ:

В удовлетворении исковых требований ООО «Конструктив» к Хабибуллину Р.Р. о взыскании долга по договору займа № данные изъяты
в размере 9000 руб., из которых 3000 руб. – сумма основного долга, 6000 руб. – проценты по кредиту - отказать.
Решение суда может быть обжаловано сторонами в апелляционном порядке в Советский районный суд г.Казани в течение месяца через мирового судью судебного участка № 7 Советского судебного района г.Казани.

Лица, участвующие в деле, и их представители могут подать мировому судье судебного участка № 7 Советского судебного района г.Казани заявление о составлении мотивированного решения суда в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании или в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.
Мировой судья
  


                   
Ю.Н. Баязитова
_1173710350

