Дело № 2-178/22
Мировой судья: Паймухина А. Р.                                                                    
УИД 16MS0001-01-2022-000075-85
Р Е Ш Е Н И Е
Именем Российской Федерации

14 февраля 2022 года                                                                         город Казань, улица Лукина, дом 2/15 
Мировой судья судебного участка № 1 по Авиастроительному судебному району города Казани Республики Татарстан Паймухина А.Р., при секретаре Сабировой А.Г., рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску общества с ограниченной ответственностью «БУСТЭР» к Ларионовой А.А. о взыскании задолженности,
У С Т А Н О В И Л:
общество с ограниченной ответственностью «БУСТЭР» (далее по тексту – Общество, истец) обратилось в суд с иском к Ларионовой А.А. о взыскании задолженности.

В обоснование иска указано, что 28 августа 2019 года между ООО МФК «Джой Мани» и Ларионовой А.А. заключен договор займа № ***, согласно которому займодавец передал ответчику денежные средства (заем) в размере 20 300 рублей 00 копеек, а ответчик обязался возвратить полученные денежные средства и уплатить проценты за их пользование займом через 15 дней с момента заключения договора. Ответчиком в установленный срок не были исполнены обязательства по договору, что привело к просрочке платежей и образованию задолженности.

31 августа 2020 года ООО МФК «Джой Мани» уступило ООО «Единое коллекторское агентство» права требования по указанному договору займа. 
ООО «Единое коллекторское агентство» переименовано в Общество.

По заявлению истца выдан судебный приказ, который отменён в связи с поступлением от должника возражений относительно его исполнения.

На основании изложенного истец просит взыскать с ответчика задолженность по договору займа в размере 29 996 рублей 00 копеек, 1099 рублей 88 копеек в счет возмещения расходов по оплате госпошлины. 

Представитель истца в судебное заседание не явился, извещен, представлено ходатайство о рассмотрении дела в его отсутствие.

Ответчик в судебное заседание не явилась, извещена надлежащим образом, предоставила отзыв о несогласии с иском.

В соответствии с частью 4 статьи 167 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья считает необходимым рассмотреть дела в отсутствие не явившихся лиц.

Исследовав представленные доказательства и оценив их в совокупности, мировой судья приходит к следующему выводу.

Согласно статей 12, 56 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон, каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как основание своих требований и возражений. 

В соответствии со статьей 67 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном, объективном и непосредственном исследовании имеющихся в деле доказательств.

В силу статей 309, 310 Гражданского кодекса Российской Федерации, обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона. Односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением случаев, предусмотренных настоящим Кодексом, другими законами или иными правовыми актами.

Статьей 421 Гражданского кодекса Российской Федерации, предусмотрено, что граждане и юридические лица свободны в заключении договора (пункт 1).

Согласно статье 434 Гражданского кодекса Российской Федерации, договор может быть заключен в любой форме, предусмотренной для совершения сделок, если законом для договоров данного вида не установлена определенная форма.

Если стороны договорились заключить договор в определенной форме, он считается заключенным после придания ему условленной формы, хотя бы законом для договоров данного вида такая форма не требовалась. 

Договор в письменной форме может быть заключен путем составления одного документа (в том числе электронного), подписанного сторонами, или обмена письмами, телеграммами, электронными документами либо иными данными в соответствии с правилами абзаца второго пункта 1 статьи 160 настоящего Кодекса.

Письменная форма договора считается соблюденной, если письменное предложение заключить договор принято в порядке, предусмотренном пунктом 3 статьи 438 настоящего Кодекса.

В случаях, предусмотренных законом или соглашением сторон, договор в письменной форме может быть заключен только путем составления одного документа, подписанного сторонами договора.

В соответствии с пунктом 3 статьи 438 Гражданского кодекса Российской Федерации, совершение лицом, получившим оферту, в срок, установленный для ее акцепта, действий по выполнению указанных в ней условий договора (отгрузка товаров, предоставление услуг, выполнение работ, уплата соответствующей суммы и т.п.) считается акцептом, если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или не указано в оферте.

В соответствии с пунктом 1 статьи 807 Гражданского кодекса Российской Федерации, по договору займа одна сторона (займодавец) передает в собственность другой стороне (заемщику) деньги или другие вещи, определенные родовыми признаками, а заемщик обязуется возвратить займодавцу такую же сумму денег (сумму займа) или равное количество других полученных им вещей того же рода и качества либо таких же ценных бумаг.
Согласно пункту 1 статьи 809 Гражданского кодекса Российской Федерации, если иное не предусмотрено законом или договором займа, займодавец имеет право на получение с заемщика процентов на сумму займа в размерах и в порядке, определенных договором.

Заемщик обязан возвратить займодавцу полученную сумму займа в срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа (пункт 1 статьи 810 Гражданского кодекса Российской Федерации).

Из материалов дела следует, что 28 августа 2019 года между ООО МФК «Джой Мани» и ответчиком был заключен договор займа № ***, по условиям которого ответчику предоставлены денежные средства (заем) в размере 20 300  рублей 00 копеек. Ответчик обязался возвратить полученные денежные средства и уплатить проценты за их пользование займом в течение 15 календарных дней со дня, следующего за днем перечисления денежных средств.

Договор был заключен в электронном виде с соблюдением простой письменной формы посредством использования функционала сайта ООО МФК «Джой Мани» в сети интернет.

Договор подписан цифровым идентификатором аналога собственноручной подписи (уникальным конфиденциальным символичным кодом, полученным в СМС-сообщении, направленного на номер телефона +79172803773, принадлежащий ответчику).

Займодавец выполнил свои обязательства, предоставив ответчику денежные средства в размере суммы займа.

В соответствии с пунктами 1, 2 статьи 382 Гражданского кодекса Российской Федерации право (требование), принадлежащее на основании обязательства кредитору, может быть передано им другому лицу по сделке (уступка требования) или может перейти к другому лицу на основании закона. Для перехода к другому лицу прав кредитора не требуется согласие должника, если иное не предусмотрено законом или договором.

В силу пункта 1

 HYPERLINK "http://msud.garant.ru/document?id=10064072&sub=3842" 
 статьи 384 Гражданского кодекса Российской Федерации, если иное не предусмотрено законом или договором, право первоначального кредитора переходит к новому кредитору в том объеме и на тех условиях, которые существовали к моменту перехода права. В частности, к новому кредитору переходят права, обеспечивающие исполнение обязательства, а также другие связанные с требованием права, в том числе право на проценты.

31 августа 2020 года ООО МФК «Джой Мани» уступило ООО «Единое коллекторское агентство» права требования по указанному договору займа. 

ООО «Единое коллекторское агентство» переименовано в Общество.

Отсутствие запрета на возможность уступки прав требования по договору третьим лицам установлено пунктом 13 указанного договора займа.

Ответчиком сумма займа в установленные договором сроки не возвращена. Задолженность ответчика перед истцом по состоянию на 01 декабря 2020 года  составляет 29 996 рублей 00 копеек, в том числе: сумма задолженности по основному долгу – 20 300 рублей 00 копеек; сумма задолженности по процентам за пользование займом – 9 696 рублей 00 копеек.

Изначально истец обращался в суд за взысканием суммы задолженности в приказном порядке. Был вынесен судебный приказ о взыскании суммы долга, который впоследствии был отменён по заявлению должника определением суда от 26 февраля 2021 года. 

Суд соглашается с расчетом истца, оснований для снижения процентной ставки по договору не имеется. Расчет размера процентов произведен исходя из процентных ставок, установленных сторонами при заключении договора займа, который в установленном законом порядке не был признан недействительным. Оснований для освобождения ответчика от взятых на себя обязательств, в том числе по выплате процентов за пользование займом в определенном договором размере, не имеется. 
Доказательства злоупотребления истцом своими правами при заключении договора займа в порядке статьи 56  Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, ответчик не представил.

В силу положений статей 309, 310 Гражданского кодекса Российской Федерации, обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями. Односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением случаев, предусмотренных законом.

Доводы ответчика о выплате долга в полном объеме не состоятельны, опровергаются вышеперечисленными суждениями. Приложенные ответчиком к материалам гражданского дела № 2-1271/21 квитанции об оплате задолженности учтены истцом в счет погашения процентов по займу.
В соответствии с частью 1 статьи 98 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы.

В порядке статьи 98 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации с ответчика подлежит взысканию государственная пошлина в размере 1099 рублей 88 копеек.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 194-199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации мировой судья

Р Е Ш И Л :

Исковые требования удовлетворить.

Взыскать с Ларионовой А.А. в пользу общества с ограниченной ответственностью «БУСТЭР» задолженность в размере 29 996 рублей 00 копеек, 1099 рублей 88 копеек в счет возмещения расходов по оплате госпошлины. 
В соответствии с частью 4 статьи 199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации лица, участвующие в деле (и их представители), присутствовавшие в судебном заседании, вправе обратиться к мировому судье с заявлением о составлении мотивированного решения суда в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, не присутствовавшие – в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда.

Решение суда может быть обжаловано сторонами в апелляционном порядке в Авиастроительный районный суд города Казани  через мирового судью судебного участка №1 по Авиастроительному судебному району города  Казани в течение месяца со дня принятия  в окончательной форме.

Мировой судья                                                  Паймухина А.Р.
Мотивированное решение изготовлено 28 марта 2022 года.
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