дело №2-295/9/2022
РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

21 марта 2022 года 

                       город Нижнекамск, Республика Татарстан

Мировой судья судебного участка №9 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан Миннибаева Э.М., при секретаре судебного заседания Ахсановой Э.Б., рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску акционерного общества «Тинькофф Банк» к Никулову Р.В. о взыскании задолженности по кредитному договору, 

установил:

Акционерное общество «Тинькофф Банк» (далее по тексту - АО «Тинькофф Банк») обратилось с иском к Никулову Р.В. о взыскании задолженности по кредитному договору. В обоснование иска указано, что 03 октября 2016 года между Никуловым Р.В. и АО «Тинькофф Банк» заключен договор кредитной карты №*** с лимитом задолженности 28000 рублей. Лимит задолженности по кредитной карте, в соответствии с пунктом 6.1 общих условий устанавливается банком в одностороннем порядке и в любой момент может быть изменен в сторону повышения либо понижения без предварительного уведомления клиента. Составными частями заключенного договора являются заявление-анкета, подписанная ответчиком, тарифы по тарифному плану, указанному в заявлении-анкете, общие условия выпуска и обслуживания кредитных карт ТКС банка (ЗАО) или условия комплексного банковского обслуживания в ТКС банк в зависимости от даты заключения договора. Указанный договор заключается путем акцепта банком оферты, содержащейся в заявлении-анкете. Моментом заключения договора является момент активации кредитной карты. Заключенный между сторонами договор является смешанным, включающим в себя условия нескольких гражданско-правовых договоров, а именно кредитного (договора кредитной линии) и договора возмездного оказания услуг. Ответчик был проинформирован банком о полной стоимости кредита до заключения договора кредитной карты, путем указания полной стоимости в тексте заявления-анкеты. Банк надлежащим образом исполнил свои обязательства по договору, ежемесячно направлял ответчику счета-выписки, содержащие информацию об операциях, совершенных по кредитной карте, комиссиях (платах) штрафах, процентах по кредиту в соответствии с тарифами банка, задолженности по договору, лимите задолженности, а также сумме минимального платежа и сроках его внесения и иную информацию по договору. Однако ответчик неоднократно допускал просрочку по оплате минимального платежа, чем нарушал условия договора. В связи с систематическим неисполнением ответчиком своих обязательств по договору, банк в соответствии с общими условиями, расторг договор 26 мая 2021 года путем выставления в адрес ответчика заключительного счета, что является подтверждением факта порядка досудебного урегулирования. На момент расторжения договора размер задолженности ответчика был зафиксирован банком, дальнейшего начисления комиссий и процентов банк не осуществлял. Размер задолженности ответчика на дату расторжения договора банком указан в заключительном счете. В соответствии с  общими условиями заключительный счет подлежал оплате ответчиком в течение 30 дней после даты его формирования, однако ответчиком не погашен. Просит взыскать с Никулова Р.В. сумму задолженности в размере 46730 рублей 67 копеек, из которых: сумма основного долга 34999 рублей 94 копейки, сумма процентов 11600 рублей 09 копеек, сумма штрафов 130 рублей 64 копейки, расходы по оплате госпошлины в сумме 1601 рубль 92 копейки.

В судебное заседание представитель АО «Тинькофф Банк» не явился, о дате, времени и месте судебного разбирательства извещен надлежащим образом, при подаче искового заявления просил рассмотреть дело без его участия.
Представитель ответчика Калимуллин Э.Р. в судебном заседании исковые требования не признал, просил в удовлетворении исковых требований отказать, применить последствия истечения срока исковой давности. Из содержания представленных возражений, поддержанных представителем ответчика в судебном заседании следует, что при оформлении договора кредитной карты Никулов Р.В. не был должным образом ознакомлен с условиями договора, указанными тарифами и общими условиями выпуска и обслуживания кредитных карт, поскольку заявление-анкета была оформлена и подписана в транспортном средстве, доказательств ознакомления Никулова Р.В. с данными документами АО «Тинькофф Банк» не предоставило. До заключения договора банк во исполнение требований части 1 статьи 10 Закона «О защите прав потребителей» не предоставил Никулову Р.В. необходимую и достоверную информацию об условиях заключаемого договора, оказываемых банком в рамках договора услугах и проводимых с помощью кредитной карты операциях. Банк не сформировал должным образом и не направил Никулову Р.В. счета-выписки, содержащие информацию о совершенных операциях, начисленных комиссиях, платах, годовой плате, штрафах, процентах по кредиту, о задолженности, лимите задолженности и иную информацию. Никулов Р.В. не получал исчерпывающую информацию по движению денежных средств. Банк был вправе потребовать досрочного исполнения Никуловым Р.В. обязательств по договору кредитной карты в случае нарушения им обязательств, в том числе в случае наличия просроченной задолженности, однако банк в течение 5 лет получал денежные средства от Никулова Р.В. в виде минимальных платежей. Последняя счет-выписка была направлена Никулову Р.В. в январе 2018 года, поэтому срок исковой давности истек в январе 2021 года. 

Мировой судья, выслушав доводы представителя ответчика, исследовав материалы данного гражданского дела, а также материалы гражданского дела №2-979/6/2021, приходит к следующему. 
В соответствии со статьями 309, 310 Гражданского кодекса РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением случаев, предусмотренных данным Кодексом, другими законами или иными правовыми актами.

Согласно статье 819 Гражданского кодекса РФ по кредитному договору банк или иная кредитная организация (кредитор) обязуются предоставить денежные средства (кредит) заемщику в размере и на условиях, предусмотренных договором, а заемщик обязуется возвратить полученную денежную сумму и уплатить проценты за пользование ею, а также предусмотренные кредитным договором иные платежи, в том числе связанные с предоставлением кредита.

По смыслу статьи 5 Федерального закона от 21 декабря 2013 года №353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)», договор потребительского кредита (займа) состоит из общих условий и индивидуальных условий. Договор потребительского кредита (займа) может содержать элементы других договоров (смешанный договор), если это не противоречит данному Федеральному закону. Общие условия договора потребительского кредита (займа) устанавливаются кредитором в одностороннем порядке в целях многократного применения. Индивидуальные условия договора потребительского кредита (займа) согласовываются кредитором и заемщиком индивидуально.

На основании части 2 статьи 846 Гражданского кодекса РФ, банк обязан заключить договор банковского счета с клиентом, обратившимся с предложением открыть счет на объявленных банком для открытия счетов данного вида условиях, соответствующих требованиям, предусмотренным законом и установленными в соответствии с ним банковскими правилами.

Из положений статьи 850 Гражданского кодекса РФ следует, что в случаях, когда в соответствии с договором банковского счета банк осуществляет платежи со счета несмотря на отсутствие денежных средств (кредитование счета), банк считается предоставившим клиенту кредит на соответствующую сумму со дня осуществления такого платежа. Права и обязанности сторон, связанные с кредитованием счета, определяются правилами о займе и кредите, если договором банковского счета не предусмотрено иное.

В силу частей 1, 3 статьи 420 Гражданского кодекса РФ, договором признается соглашение двух или нескольких лиц об установлении, изменении или прекращении гражданских прав и обязанностей. К обязательствам, возникшим из договора, применяются общие положения об обязательствах, если иное не предусмотрено Гражданским кодексом РФ.

В соответствии со статьей 421 Гражданского кодекса РФ, граждане и юридические лица свободны в заключении договора. Стороны могут заключить в том числе договор, в котором содержатся элементы различных договоров, предусмотренных законом или иными правовыми актами (смешанный договор). К отношениям сторон по смешанному договору применяются в соответствующих частях правила о договорах, элементы которых содержатся в смешанном договоре, если иное не вытекает из соглашения сторон или существа смешанного договора. Условия договора определяются по усмотрению сторон, кроме случаев, когда содержание соответствующего условия предписано законом или иными правовыми актами.

Статьей 432 Гражданского кодекса РФ предусмотрено, что договор считается заключенным, если между сторонами, в требуемой в подлежащих случаях форме, достигнуто соглашение по всем существенным условиям договора. Существенными являются условия о предмете договора, условия, которые названы в законе или иных правовых актах как существенные или необходимые для договоров данного вида, а также все те условия, относительно которых по заявлению одной из сторон должно быть достигнуто соглашение. Договор может быть заключен посредством направления оферты (предложения заключить договор) одной из сторон и ее акцепта (принятия предложения) другой стороной.

Согласно части 1 статьи 435 Гражданского кодекса РФ офертой признается адресованное одному или нескольким конкретным лицам предложение, которое достаточно определенно и выражает намерение лица, сделавшего предложение, считать себя заключившим договор с адресатом, которым принято предложение. Оферта должна содержать все существенные условия.

В силу части 6 статьи 7 Федерального закона от 21 декабря 2013 №353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)», договор потребительского кредита считается заключенным, если между сторонами договора достигнуто согласие по всем индивидуальным условиям договора.

Согласно части 3 статьи 438 Гражданского кодекса РФ, совершение лицом, получившим оферту, в срок, установленный для ее акцепта, действий по выполнению указанных в ней условий договора (отгрузка товаров, предоставление услуг, выполнение работ, уплата соответствующей суммы и т.п.) считается акцептом, если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или не указано в оферте.

На основании части 1 статьи 401 Гражданского кодекса РФ, лицо, не исполнившее обязательства либо исполнившее его ненадлежащим образом, несет ответственность при наличии вины (умысла или неосторожности), кроме случаев, когда законом или договором предусмотрены иные основания ответственности.

В силу части 1 статьи 330 Гражданского кодекса РФ, неустойкой (штрафом, пеней) признается определенная законом или договором денежная сумма, которую должник обязан уплатить кредитору в случае неисполнения или ненадлежащего исполнения обязательства, в частности в случае просрочки исполнения. 

На основании статьи 34 Федерального закона от 02 декабря 1990 года №395-1 «О банках и банковской деятельности» кредитная организация обязана предпринять все предусмотренные законодательством РФ меры для взыскания задолженности.

Из материалов дела следует, что 29 сентября 2016 года Никулов Р.В. обратился в АО «Тинькофф Банк» с заявлением-анкетой, где просил заключить с ним договор кредитной карты и выпустить кредитную карту на условиях, предусмотренных тарифным планом ТП 7.27. (Рубли РФ). Удовлетворив данное заявление, банк выпустил на имя ответчика кредитную карту с тарифным планом ТП 7.27 (Рубли РФ), которая по заявлению последнего активирована истцом (л.д. 34).
При этом Никулов Р.В. своей подписью в заявлении-анкете подтвердил, что ознакомлен и согласен с условиями комплексного банковского обслуживания, размещенными в сети интернет, тарифами, полученными индивидуальными условиями договора, понимает их и обязуется соблюдать.   

Тарифным планом ТП 7.27 (Рубли РФ) установлены размеры платы за включение клиента в программу страховой защиты, в которую ответчик включен по его заявлению-анкете - 0,89% от задолженности; платы за обслуживание карты 590 рублей; платы за предоставление услуги «SMS-банк» - 59 рублей; платы за использование денежных средств сверх лимита задолженности - 390 рублей; комиссия за операцию получения наличных денежных средств - 2,9% плюс 290 рублей; комиссия за совершение расходной операции с кредитной картой в других кредитных организациях - 2,9% плюс 290 рублей; процентная ставка по операциям покупок в беспроцентный период, равный 55 дням - 0%, а за рамками данного периода, при условии оплаты минимального платежа - 34,9% годовых. Размер минимального платежа установлен не более 8% от задолженности, но не менее 600 рублей. Кроме того, тарифным планом предусмотрен штраф в случае неоплаты минимального платежа - за 1 раз 590 рублей, за второй раз подряд - 1% от суммы задолженность плюс 590 рублей, за третий и более раз подряд - 2% от суммы задолженности плюс 590 рублей (л.д. 38 оборот).

В силу пункта 2.2 общих условий выпуска и обслуживания кредитных карт в АО «Тинькофф Банк» договор кредитной карты заключается путем акцепта банком оферты, содержащейся в заявлении-анкете. Акцепт осуществляется путем активации банком кредитной карты. Договор кредитной карты также считается заключенным с момента поступления в банк первого реестра операций.

Подписывая заявление на оформление кредитной карты, Никулов Р.В. согласился заключить универсальный договор с лимитом задолженности на условиях, указанных в заявлении, а так же предусмотренных тарифным планом, условиями комплексного банковского обслуживания, общими условиями выпуска и обслуживания кредитных карт, действующих у кредитора. 
Отдельно в заявлении-анкете оговорено, что в случае, если в настоящем заявлении-анкете специально не указано его несогласие на включение в программу страховой защиты заемщиков банка, то он согласен быть застрахованным лицом по программе страховой защиты заемщиков банка, а также поручает банку ежемесячно включать его в указанную программу и удерживать с него плату в соответствии с тарифами.

Из анкеты усматривается, что Никулов Р.В. не указал о том, что не желает участвовать в программе страховой защиты заемщиков банка и подключить услугу оповещение об операциях и получать сообщения на мобильный телефон по всем совершенным операциям с использованием его карты.

Никулов Р.В. активировал кредитную карту путем оплаты услуг с использованием кредитной банковской карты 03 октября 2016 года, что свидетельствует об одобрении им заключенного договора (л.д. 18, 22). 

Согласно пункту 5.3 общих условий выпуска и обслуживания кредитных карт в АО «Тинькофф Банк», лимит задолженности по кредитной карте устанавливается банком по собственному усмотрению без согласования с клиентом. Банк информирует клиента о размере установленного лимита задолженности в счете-выписке. По условиям договора, указанным в заявлении-анкете, при производстве расчетов применяется тарифный план банка, согласно которому минимальный ежемесячный платеж рассчитывается от суммы задолженности за дату формирования счета-выписки. Минимальный платеж не может превышать суммы задолженности. Тарифным планом также предусмотрена уплата штрафов при несвоевременной оплате минимальных платежей, установлен их размер.

В соответствии с пунктом 5.8 общих условий выпуска и обслуживания кредитных карт в АО «Тинькофф Банк», сумма ежемесячного минимального платежа определяется банком в соответствии с тарифным планом, но не может превышать полного размера задолженности по договору кредитной карты, а пунктом 5.11 общих условий определено, что клиент обязан ежемесячно оплачивать минимальный платеж в размере и в срок, указанные в счете-выписке.

Истец свои обязательства перед ответчиком исполнил, выдав кредитную карту и активировав ее, а ответчик воспользовался предоставленными банком денежными средствами, что подтверждено банковской выпиской по карте (л.д.18-23).
Однако ответчик Никулов Р.В. свои обязательства по погашению кредита систематически не исполнял, в связи с чем возникла задолженность по кредиту.

25 мая 2021 года банк расторг с Никуловым Р.В. договор, выставив заключительный счет, в котором указал размер задолженности по договору с учетом основного долга, процентов, штрафных санкций за неисполнение обязательства по договору.

Из расчета следует, что ежемесячно банк формировал счет-выписку по кредитной карте. Помимо процентов за пользование кредитными средствами, заемщику начислялись платы за услугу «оповещение об операциях» (пункт 7 тарифного плана), плата за обслуживание (пункты 3.1, 3.2 тарифного плана), плата за включение в программу страховой защиты (пункт 12 тарифного плана), санкции за просрочку внесения минимального платежа в соответствии с пунктом 9 тарифного плана.
Размер задолженности ответчика перед банком, согласно представленному расчету, составляет 46730 рублей 67 копеек, из которых просроченная задолженность по основному долгу - 34999 рублей 94 копейки, проценты - 11600 рублей 09 копеек, штраф  - 130 рублей 64 копейки.

Расчет задолженности, представленный истцом, мировой судья находит верным, произведенным с учетом условий кредитного договора и выплаченных Никуловым Р.В. денежных сумм. Ответчиком доказательств внесения платежей по кредитной карте в большем размере, чем учтено банком, не представлено, контррасчет суммы задолженности не представлен.

Однако при разрешении спора мировой судья учитывает следующее.

Согласно пункту 5.11 общих условий выпуска и обслуживания кредитных карт в АО «Тинькофф Банк» клиент обязан ежемесячно оплачивать минимальный платеж в размере и в срок, указанные в счете-выписке. При неоплате минимального платежа клиент должен уплатить штраф за неоплату минимального платежа согласно тарифному плану.

Судом установлено, что требование в виде заключительного счета о погашении всей суммы образовавшейся задолженности было направлено Никулову Р.В. 25 мая 2021 года, со сроком возврата задолженности в течение 30 календарных дней, то есть до 25 июня 2021 года (л.д.46).

Судебным приказом мирового судьи судебного участка №6 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан от 30 июня 2021 года с Никулова Р.В. в пользу АО «Тинькофф Банк» взыскана задолженность по кредитному договору №*** от 03 октября 2016 года в размере 46730 рублей 67 копеек.
 Определением мирового судьи судебного участка №2 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан, исполнявшего обязанности мирового судьи судебного участка №6 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан от 03 августа 2021 года, в связи с поступившими возражениями представителя должника Никулова Р.В. - Калимуллина Э.Р., судебный приказ, вынесенный 30 июня 2021 года, был отменен (л.д. 43-44).
В соответствии со статьей 195 Гражданского Кодекса РФ исковой давностью признается срок для защиты права по иску лица, право которого нарушено.

В силу статьи 196 Гражданского Кодекса РФ общий срок исковой давности составляет три года со дня, определяемого в соответствии со статьей 200 данного Кодекса.

Согласно статье 200 Гражданского кодекса РФ, если законом не установлено иное, течение срока исковой давности начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права и о том, кто является надлежащим ответчиком по иску о защите этого права.

Определяя начало течения срока исковой давности по заявленным исковым требованиям, мировой судья исходит из следующего.

В пункте 12 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29 сентября 2015 года №43 «О некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса РФ об исковой давности» (далее по тексту - Постановление Пленума №43 от 29 сентября 2015 года) указано, что бремя доказывания наличия обстоятельств, свидетельствующих о перерыве, приостановлении течения срока исковой давности, возлагается на лицо, предъявившее иск.

Согласно части 1 статьи 207 Гражданского кодекса РФ с истечением срока исковой давности по главному требованию считается истекшим срок исковой давности и по дополнительным требованиям (проценты, неустойка, залог, поручительство и т.п.), в том числе возникшим после истечения срока исковой давности по главному требованию.

В абзаце 2 пункта 26 Постановления Пленума №43 от 29 сентября 2015 года, разъяснено, что согласно части 1 статьи 207 Гражданского кодекса РФ с истечением срока исковой давности по главному требованию считается истекшим срок исковой давности и по дополнительным требованиям.

Согласно статье 199 Гражданского кодекса РФ, истечение срока исковой давности, о применении которой заявлено стороной в споре, является основанием к вынесению судом решения об отказе в иске. Если будет установлено, что сторона по делу пропустила срок исковой давности и не имеется уважительных причин для восстановления этого срока для истца - физического лица, то при наличии заявления надлежащего лица об истечении срока исковой давности суд вправе отказать в удовлетворении требования только по этим мотивам, без исследования иных обстоятельств дела (пункт 15 Постановления Пленума №43 от 29 сентября 2015 года).

В соответствии с пунктом 24 Постановления Пленума №43 от 29 сентября 2015 года по смыслу пункта 1 статьи 200 Гражданского кодекса РФ течение срока давности по иску, вытекающему из нарушения одной стороной договора условия об оплате товара (работ, услуг) по частям, начинается в отношении каждой отдельной части. Срок давности по искам о просроченных повременных платежах (проценты за пользование заемными средствами, арендная плата и т.п.) исчисляется отдельно по каждому просроченному платежу.

Учитывая положения статьи 200 Гражданского кодекса РФ, а также разъяснения, данные в пункте 24 Постановление Пленума №43 от 29 сентября 2015 года, срок исковой давности в данном случае подлежит исчислению отдельно по каждому предусмотренному ежемесячному минимальному платежу.

По условиям кредитного обязательства Никулов Р.В. взял на себя обязанность по ежемесячному возврату кредита, путем внесения минимального платежа. Последний платеж по кредитному договору был внесен Никуловым Р.В. 23 декабря 2020 года.
Как следует из расчета задолженности, 21 октября 2017 года Никулову Р.В. был начислен первый штраф за неоплаченный минимальный платеж в размере 590 рублей, то есть в указанную дату АО «Тинькофф Банк» узнало о нарушении своего права Никуловым Р.М. 

Истец АО «Тинькофф Банк» обратился в суд с заявлением о вынесении судебного приказа 22 июня 2021 года.
Таким образом, судом может быть разрешен вопрос соблюдения трехлетнего срока по платежам за период с 22 июня 2018 года по 26 мая 2021 года.  

Срок обращения в суд по платежам до 22 июня 2018 года суд признает пропущенным.
В сумму задолженности с непропущенным сроком входит период, начиная с 26 июня 2018 года (счет-выписка по размеру минимального платежа за июнь 2018 года) по 25 мая 2021 года (л.д. 19 оборот, 21).
Таким образом, с ответчика Никулова Р.В. подлежит взысканию задолженность по кредитному договору в размере 13962 рубля 99 копеек, из которых:  задолженность по основному долгу в размере 4577 рублей 55 копеек (34999,94-30422,39), по процентам 9254 рубля 80 копеек (11600,09-2345,29), по штрафам 130 рублей 64 копеек.
 Довод представителя ответчика о неполучении Никуловым Р.В. счетов-выписок не имеет правового значения для вывода суда о необходимости удовлетворения требований АО «Тинькофф Банк», поскольку не освобождает ответчика от принятой на себя обязанности по погашению суммы долга.

В соответствии с пунктом 5.9 общих условий выпуска и обслуживания кредитных карт в АО «Тинькофф Банк», счет-выписка направляется клиенту почтой, заказной почтой, курьерской службой или иными способами по выбору банка по адресу, указанному клиентом в заявлении-анкете.

При этом согласно пункту 5.10 общих условий выпуска и обслуживания кредитных карт в АО «Тинькофф Банк», при неполучении счета-выписки в течение 10 календарных дней с даты ее формирования клиент обязан обратиться в банк по телефону для получения информации о сумме минимального платежа и дате его оплаты. Неполучение счета-выписки не освобождает клиента от выполнения своих обязательств по договору кредитной карты.

Доводы представителя ответчика о том, что в материалы дела истцом представлены документы, незаверенные надлежащим образом, являются несостоятельными, поскольку в силу положений части 7 статьи 67 Гражданского процессуального кодекса РФ, удостоверившись, что копии документов исходят от истца и не противоречит другим доказательствам, мировой судья принимает во внимание представленные истцом документы в качестве допустимых доказательств. При этом факт заключения кредитного договора и его исполнение ни ответчиком, ни его представителем не оспаривались.

В соответствии со статьей 98 Гражданского процессуального кодекса РФ стороне, в пользу которой состоялось судебное решение, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, пропорционально удовлетворенным требованиям. 
Таким образом, с Никулова Р.В. в пользу истца подлежат расходы по уплате государственной пошлины в размере 558 рублей 50 копеек, что соответствует положениям подпункта 1 части 1 статьи 333.19 Налогового кодекса РФ.
Руководствуясь статьями 194-199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья,
р е ш и л:

исковые требования акционерного общества «Тинькофф Банк» удовлетворить частично.

Взыскать с Никулова Р.В. в пользу акционерного общества «Тинькофф Банк» задолженность по кредитному договору №*** от 03 октября 2016 года по состоянию на 26 мая 2021 года в размере 13962 рубля 99 копеек, расходы по уплате государственной пошлины в размере 558 рублей 50 копеек. 

В удовлетворении остальной части исковых требований акционерного общества «Тинькофф Банк» отказать.

Мировой судья может не составлять мотивированное решение суда по рассмотренному им делу.

Мировой судья считает необходимым разъяснить, что если стороны желают получить полный текст решения по рассмотренному делу  необходимо обратиться с заявлением о составлении мотивированного решения суда, которое может быть подано:

1) в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании;

2) в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.

Мировой судья составляет мотивированное решение суда в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда.

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Нижнекамский городской суд Республики Татарстан в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме. 

Мировой судья 






                        Миннибаева Э.М.

Мотивированное решение составлено 28 марта 2022 года



