дело № 2-10/4/2022
Р Е Ш Е Н И Е
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

г. Нижнекамск Республики Татарстан		10 февраля 2022 г.                                       

Мировой судья судебного участка № 11 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан Ахунов М.А., исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 4 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан, при секретаре судебного заседания Макаровой Н.В. с участием истца, рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Саитова фио к наименование организации о возврате неиспользованной части страховой премии, компенсации морального вреда, штрафа,

УСТАНОВИЛ:

Истец обратился в суд с иском к ответчику о защите прав потребителей, взыскании неиспользованной части страховой премии, неустойки, компенсации морального вреда, штрафа, судебных расходов. В обоснование своих исковых требований истец указал, что дата между ним и наименование организации был заключен кредитный договор №ххх на сумму кредита 237900 рублей под 23,703% годовых. При заключении кредитного договора ответчик увязал обязательным заключением договора страхования с наименование организации, вследствие чего истцу пришлось заключить договор страхования по программе страхования «Копилка» № хх, который был нацелен  для страхования путем присоединения договора кредитования №хх к договору страхования №хх от 08.06.2018 наименование организации с наименование организации. В связи с досрочным погашением 09.03.2021 кредита истец обратился 15.03.2021 к ответчику с заявлением о досрочном прекращении договора страхования по программе страхования «Копилка» № хх и возвращении на счет истца уплаченной страховой премии за неистекший срок страхования в порядке, предусмотренном п.34 Постановления Правительства РФ № 263 от 07.05.2003 и статьей 958 ГК РФ. Ответчик в удовлетворении требований отказал ввиду обращения по истечении 14-дневного срока. Решением Службы финансового уполномоченного в удовлетворении требований фио отказано. 
На основании ст.958 ГК РФ, ст.ст. 13, 15, 28,29, 31 Закона РФ «О защите прав потребителей» истец просит взыскать с наименование организации в пользу истца неиспользованную часть страховой премии в размере 28072,20 рублей, неустойку в размере 28072,20 рублей, компенсацию морального вреда в размере 25000 рублей, почтовые расходы в размере 891 рубля, штраф в размере 50% от взысканной суммы.
Определением от 10.02.2022 исковые требования фио в части взыскания неустойки оставлены без рассмотрения ввиду несоблюдения обязательного досудебного порядка.
  Истец фио  в судебном заседании иск поддержал по основаниям, указанным в исковом заявлении, пояснил, что при противоречии законов всегда действует федеральное законодательство.  Ему было отказано в выплате по тому основанию, что якобы он пропустил 14-дневный срок.  Также договор страхования был ему навязан. Просил иск удовлетворить в полном объеме.
Представитель ответчика наименование организации в судебное заседание не явился, направил возражения на исковое заявление, в котором просил отказать в удовлетворении требований о взыскании страховой премии, указав, что истец не уложился в «период охлаждения», регламентированный Указанием ЦБ РФ № 3854-У от 20.11.2015 (в ред. от 21.08.2017), заявление было подано по истечении «периода охлаждения». Оспариваемый договор страхования и страховая сумма не стоят в зависимости от кредитной задолженности. Погашение кредитной задолженности не имеет правового значения при рассмотрении данного дела, поскольку предметом иска является договор индивидуального, добровольного, накопительного страхования, в котором фиксированная страховая сумма. Погашение кредита не влечет прекращение договора в силу положений Полисных условий к договору страхования.
дата между фио и  наименование организации заключен договор страхования по программе страхования «Копилка» № хх. Договор заключен в соответствии с устным заявлением истца. Договор страхования заключен на основании Полисных условий страхования от 26.04.2019, факт ознакомления с данным документом и факт его получения истцом, подтверждается самим договором страхования. Информация о порядке и сроках отказа от договора страхования содержится в Памятке к договору страхования (п.6), а также в названных Полисных условиях. Исковым заявлением и досудебным требованием истца подтверждается, что с требованием о возврате суммы страховой премии истец обратился 15.03.2021, то есть по истечении срока («периода охлаждения»), установленного Указанием ЦБ РФ № 3854-У от 20.11.2015. В связи неоплатой страхователем очередного страхового взноса договор страхования прекратил действие с 06.11.2021. В соответствии с п.11.3  Полисных условий в случае досрочного расторжения (прекращения действия) договора страхования страхователю выплачивается выкупная сумма. Выкупная сумма рассчитывается согласно таблице выкупных сумм, являющейся частью договора страхования, и определяется на дату расторжения договора страхования, в зависимости от того, какая из дат является более ранней. В соответствии с таблицей выкупных сумм, размер выкупной суммы на дату расторжения договора страхования составляет 0,00 рублей.
Истцом не доказан факт навязывания услуги по страхованию. Просил в удовлетворении иска отказать в полном объеме, в случае удовлетворения требований просил применить положения ст.333 ГК РФ.
Представитель третьего лица наименование организации, будучи извещенным о дне судебного заседания, в судебное заседание не явился, отзыв на иск не направил.
Представитель Уполномоченного по правам потребителей финансовых услуг в сферах страхования, микрофинансирования, кредитной кооперации  и деятельности кредитных организаций, будучи извещенным о дне судебного заседания, в судебное заседание не явился, отзыв на иск не направил.
Заслушав истца, изучив возражения ответчика на исковое заявление и материалы дела, суд полагает иск не подлежащим удовлетворению.
В соответствии с ч.3 ст.196 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации суд принимает решение по заявленным истцом требованиям.
Ввиду изложенного, принимая во внимание то, что фио иск предъявлен к  наименование организации с требованием в связи с досрочным прекращении договора страхования по программе страхования «Копилка» № хх, фио к наименование организации какие-либо требования не заявлены, суд не рассматривает доводы истца относительно навязанности указанного договора наименование организации, ревизию порядка заключения договора не проводит, действиям банка оценку не дает.
В соответствии с п.1 Гражданского кодекса Российской Федерации акты гражданского законодательства не имеют обратной силы и применяются к отношениям, возникшим после введения их в действие. Действие закона распространяется на отношения, возникшие до введения его в действие, только в случаях, когда это прямо предусмотрено законом.
В соответствии с п. 1 ст. 421 Гражданского кодекса РФ граждане и юридические лица свободны в заключении договора. Понуждение к заключению договора не допускается, за исключением случаев, когда обязанность заключить договор предусмотрена названным кодексом, законом или добровольно принятым обязательством.
В силу п. 4 ст. 421 Гражданского кодекса РФ условия договора определяются по усмотрению сторон, кроме случаев, когда содержание соответствующего условия предписано законом или иными правовыми актами (статья 422).
В силу положений п. 1 ст. 934 Гражданского кодекса РФ по договору личного страхования одна сторона (страховщик) обязуется за обусловленную договором плату (страховую премию), уплачиваемую другой стороной (страхователем), выплатить единовременно или выплачивать периодически обусловленную договором сумму (страховую сумму) в случае причинения вреда жизни или здоровью самого страхователя или другого названного в договоре гражданина (застрахованного лица), достижения им определенного возраста или наступления в его жизни иного предусмотренного договором события (страхового случая).
Согласно п.1 ст. 958 Гражданского кодекса Российской Федерации договор страхования прекращается до наступления срока, на который он был заключен, если после его вступления в силу возможность наступления страхового случая отпала и существование страхового риска прекратилось по обстоятельствам иным, чем страховой случай. К таким обстоятельствам, в частности, относятся гибель застрахованного имущества по причинам иным, чем наступление страхового случая; прекращение в установленном порядке предпринимательской деятельности лицом, застраховавшим предпринимательский риск или риск гражданской ответственности, связанной с этой деятельностью.
В соответствии с положениями п. 2 и 3 ст. 958 Гражданского кодекса Российской Федерации (п. 3 в редакции до 25.06.2020), страхователь (выгодоприобретатель) вправе отказаться от договора страхования в любое время, если к моменту отказа возможность наступления страхового случая не отпала по обстоятельствам, указанным в п.1 настоящей статьи. При досрочном прекращении договора страхования по обстоятельствам, указанным в пункте 1 настоящей статьи, страховщик имеет право на часть страховой премии пропорционально времени, в течение которого действовало страхование. При досрочном отказе страхователя от договора страхования уплаченная страховщику страховая премия не подлежит возврату, если договором не предусмотрено иное.
В судебном заседании установлено, что дата между фио и наименование организации был заключен кредитный договор №хх на сумму кредита 237900 рублей под 23,703% годовых (л.д.36-39).
дата между фио ООО СК «Ренессанс Жизнь» заключен договор страхования по программе страхования «Копилка» № хх (л.д.30-32), страховая сумма составляет 214110 рублей, страховая премия 42822 рубля, срок действия договора страхования с 06.11.2020 по дата. Страховая премия в размере 42822 рублей оплачена фио дата, что следует из выписки по операциям клиента наименование организации (л.д.41,42). Пунктом 6 Памятки по Договору накопительного страхования жизни фио уведомлен, что по заключенному договору страхования страхователю предоставлено  14 календарных дней со дня заключения договора страхования независимо от момента уплаты страховой премии при отсутствии в данном периоде событий, имеющих признаки страхового случая, в течение которых возможно отказаться от договора страхования (аннулировать) на основании письменного заявления, подписанного страхователем собственноручно. Оплаченная страховая премия возвращается страховщиком страхователю в течение 10 рабочих дней с даты получения письменного заявления страхователя от договора страхования (л.д.43). Пунктом 5 Памятки по Договору накопительного страхования жизни фио уведомлен, что при досрочном расторжении договора страхования возврату подлежит выкупная сумма, размер которой меньше суммы оплаченных страховых взносов. Размер и порядок определения выкупной цены установлены в договоре страхования/полисных условиях (л.д.43). Согласно таблице выкупных сумм, указанной в п.10 договора страхования по программе страхования «Копилка» № хх, следует, что в первый год действия договора выкупная сумма равна 0,00 (л.д.32).
15.03.2021 фио направил в наименование организации заявление досрочном прекращении договора страхования по программе страхования «Копилка» № 4991385884 и потребовал возвратить уплаченную страховую премию за неистекший срок страхования (л.д.37-38).
Письмом от 14.04.2021 наименование организации отказало в удовлетворении требований ввиду отказа от договора страхования по истечении периода охлаждения (л.д.59-60).
27.07.2021 фио направил в наименование организации заявление, в котором просит признать договор страхования по программе страхования «Копилка» № хх досрочно прекращенным и потребовал возвратить уплаченную страховую премию за неистекший срок страхования (л.д.61-62).
Письмом от 30.08.2021 наименование организации отказало в удовлетворении требований ввиду отказа от договора страхования по истечении периода охлаждения (л.д.63-64).
Решением Уполномоченного по правам потребителей финансовых услуг в сферах страхования, микрофинансирования, кредитной кооперации  и деятельности кредитных организаций фио в удовлетворении требований  фио к наименование организации о взыскании суммы страховой премии при досрочном расторжении договора добровольного страхования отказано, поскольку заявителем был пропущен 14-дневный срок для обращения в финансовую организацию для отказа от договора страхования, возврат страховой премии при досрочном прекращении договора страхования не предусмотрен договором  (л.д.19-29).
Суд приходит к выводу о том, что ввиду того, что договор страхования по программе страхования «Копилка» № хх не прекратился по основаниям, предусмотренным пунктом 1 статьи 958 Гражданского кодекса Российской Федерации, то в силу пункта 3 указанной статьи при отказе застрахованного лица от договора страховая премия возвращается лишь в том случае, если это предусмотрено договором, однако рассматриваемым договором таковые условия не предусмотрены.
Ссылка фио на п.34 Постановления Правительства РФ от 7 мая 2003 г. N 263 в обоснование требований несостоятельна, так как под указанным номером имеется Постановление Правительства РФ от 7 мая 2003 г. N 263 "Об утверждении Правил обязательного страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств",  признанное утратившим силу Постановлением Правительства РФ от 2 октября 2014 г. N 1007, то есть не имеющим отношения к рассматриваемым правоотношениям. В силу изложенного, доводы фио о том, что истец вправе отказаться от исполнения договора страхования при прекращении кредитных обязательств и потребовать возврата денежных средств, не могут явиться основанием для удовлетворения его требований, ибо в силу специального правового регулирования правоотношений в области страхования, предусмотренного абзацем вторым пункта 3 статьи 958 Гражданского кодекса Российской Федерации, при отказе застрахованного лица от договора страхования по иным причинам, нежели прекращение существования страхового риска, страховая премия не возвращается.
В соответствии со ст.15 Закона РФ от 7 февраля 1992 г. N 2300-I "О защите прав потребителей" моральный вред, причиненный потребителю вследствие нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером) прав потребителя, предусмотренных законами и правовыми актами Российской Федерации, регулирующими отношения в области защиты прав потребителей, подлежит компенсации причинителем вреда при наличии его вины.
Ввиду отсутствия вины ответчика в рассматриваемом споре оснований для взыскания  компенсации морального не имеется.
Также ввиду отказа в иске требования о взыскании судебных расходов  удовлетворению не подлежат.
Руководствуясь ст. 194-198 ГПК РФ,

РЕШИЛ:

Саитову фио в иске к наименование организации о возврате неиспользованной части страховой премии, компенсации морального вреда, штрафа отказать.
Мировой судья обязан составить мотивированное решение суда по рассмотренному им делу в случае поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда, которое может быть подано:
1) в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании;
2) в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.
Мировой судья составляет мотивированное решение суда в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда.
Решение может быть обжаловано в Нижнекамский городской суд в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме.

Мировой судья                       подпись        М.А. Ахунов
копия верна
Мировой судья                                             М.А. Ахунов

Мотивированное решение составлено 17 февраля 2022 г.

Мировой судья                                             М.А. Ахунов

