Дело № 2-805/12/2022                                                      
РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ  РОССИЙСКОЙ  ФЕДЕРАЦИИ
17 мая 2022 года                  
                               город  Набережные Челны РТ
       Мировой судья судебного участка №12 по судебному району города  Набережные Челны Республики Татарстан А.М. Бариев, при секретаре Г.З. Хайруллиной, представителе истца Л.Н. Зайнетдинове,  рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Гатиной А.М. к обществу с ограниченной ответственностью «Сбербанк Страхование жизни» о взыскании страховой премии, компенсации морального вреда и штрафа
УСТАНОВИЛ:

       А.М. Гатина (истец) обратилась в суд с иском к обществу с ограниченной ответственностью Страховая компания «Сбербанк страхование жизни» (далее - ответчик) о взыскании страховой премии в сумме 39916 руб. 17 коп., компенсации морального вреда в сумме 20000 руб., расходов на представителя в размере 15000 руб., нотариальных расходов в размере 1825 руб., штрафа и судебных расходов в сумме 227 руб. 80 коп.

        В обоснование заявленных исковых требований указано, что 03.09.2021 года истец и ПАО «Сбербанк» заключили кредитный договор N «данные изъяты» сроком на 60 месяцев на сумму 241916 руб. 17 коп, из которых 39916 руб. 17 коп.-это сумма страховой премии по договору страхования, которая перечислена в адрес ООО Страховая компания «Сбербанк страхование жизни». По состоянию на 19.10.2021 А.М. Гатина досрочно погасила кредит и 07.12.2021 обратилась в страховую компанию с заявлением о досрочном прекращении участия в программе страхования по программе добровольного страхования жизни №«данные изъяты» от 03.09.2021, исключении ее из числа застрахованных лиц и возврате части страховой премии за не истекший период страхования, и 24.12.2021 получила отказ. Ответчик нарушил требования ст. 11 закона от 21.12.2013 №353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)».

   Представитель истца Л.Н. Зайнетдинов в судебном заседании заявленные исковые требования поддержал по основаниям, указанным в исковом заявлении.

   Представители ООО СК "Сбербанк страхование жизни" в судебное заседание не явились, просят в иске отказать. Согласно отзыву на исковое заявление (л.д. 81-85), применение к спорным правоотношениям сторон положения части 10 статьи 11 Федерального закона от 21 декабря 2013 года N353-ФЗ "О потребительском кредите (займе)" недопустимо, поскольку договор страхования не обеспечивал исполнение истцом обязательств по кредитному договору. Так, наличие страховки никак не взаимосвязано с обеспечением обязательств по кредитному договору. Кредитор (банк), выгодоприобретателем по договору страхования не является. Досрочное исполнение обязательств по кредитному договору не прекращает действие договора страхования, не исключает наступление страховых случаев.

Выслушав представителя истца, исследовав материалы дела, суд установил следующее.
        Часть 2.4 статьи ФЗ "О потребительском кредите (займе)" предусматривает, что договор страхования считается заключенным в целях обеспечения исполнения обязательств заемщика по договору потребительского кредита (займа), если в зависимости от заключения заемщиком такого договора страхования кредитором предлагаются разные условия договора потребительского кредита (займа), в том числе в части срока возврата потребительского кредита (займа) и (или) полной стоимости потребительского кредита (займа), в части процентной ставки и иных платежей, включаемых в расчет полной стоимости потребительского кредита (займа), либо если выгодоприобретателем по договору страхования является кредитор, получающий страховую выплату в случае невозможности исполнения заемщиком обязательств по договору потребительского кредита (займа), и страховая сумма по договору страхования подлежит пересчету соразмерно задолженности по договору потребительского кредита (займа).

 В силу части 10 статьи 11 ФЗ "О потребительском кредите (займе)" в случае полного досрочного исполнения заемщиком обязательств по договору потребительского кредита (займа) кредитор и (или) третье лицо, действующее в интересах кредитора, оказывающие услугу или совокупность услуг, в результате оказания которых заемщик становится застрахованным лицом по договору личного страхования, указанному в абзаце первом части 2.1 статьи 7 настоящего Федерального закона, на основании заявления заемщика об исключении его из числа застрахованных лиц по указанному договору личного страхования обязаны возвратить заемщику денежные средства в сумме, равной размеру страховой премии, уплачиваемой страховщику по указанному договору личного страхования в отношении конкретного заемщика, за вычетом части денежных средств, исчисляемой пропорционально времени, в течение которого заемщик являлся застрахованным лицом по указанному договору личного страхования, в срок, не превышающий семи рабочих дней со дня получения кредитором и (или) третьим лицом, действующим в интересах кредитора, указанного заявления заемщика. Положения настоящей части применяются только при отсутствии событий, имеющих признаки страхового случая, в отношении данного застрахованного лица.

  Во взаимосвязи с абзацем первым части 2.1 статьи 7 ФЗ "О потребительском кредите (займе)" следует, что страховая сумма возвращается только в случаях, когда при предоставлении потребительского кредита (займа) кредитором и (или) третьим лицом, действующим в интересах кредитора, предоставляются услуги или совокупность услуг, в результате оказания которых заемщик становится застрахованным лицом по договору личного страхования, заключенному в целях обеспечения исполнения обязательств заемщика по договору потребительского кредита (займа), страхователем по которому является такой кредитор или такое третье лицо, действующее в его интересах.

  Как следует из материалов дела, 03.09.2021 года истец и ПАО «Сбербанк» заключили кредитный договор N «данные изъяты» сроком на 60 месяцев на сумму 241916 руб. 17 коп. (л.д. 25,30). 

Данный договор не содержит условий по обязанности заемщика заключать договоры страхования или подключаться к программам страхования.

       03.09.2021 истец, путем подачи соответствующего заявления, подключилась к программе страхования №«данные изъяты» «Защита жизни и здоровья заемщика» сроком на 60 месяцев, причем страховые суммы являются фиксированными и не взаимосвязаны с остатком задолженности по кредитному договору. (л.д. 34-36).


Стоимость платы за данную услугу составила 39916 руб. 17 коп. (л.д. 36-оборот).

       По состоянию на 19.10.2021 А.М. Гатина досрочно погасила кредит (л.д. 32,33).

        07.12.2021 обратилась в страховую компанию с заявлением о досрочном прекращении участия в программе страхования по программе добровольного страхования жизни №«данные изъяты» от 03.09.2021, исключении ее из числа застрахованных лиц и возврате части страховой премии за не истекший период страхования (л.д. 5), и 24.12.2021 получила отказ (л.д. 8).

Согласно условиям страхования (л.д. 34), страховыми рисками являются: временная нетрудоспособность в результате заболевания, временная нетрудоспособность в результате несчастного случая, госпитализация в результате несчастного случая, первичное диагностирование критического заболевания, смерть, инвалидность 1 и 2 группы в результате несчастного случая или заболевания.


Суд принимает во внимание, что выгодоприобретателем по страховым рискам, за исключением смерти и инвалидности  1 и 2 группы в результате несчастного случая или заболевания, является именно истец либо его наследники, а по другим страховым рискам-банк в размере непогашенной задолженности по потребительскому кредиту (л.д. 34-оборот, 35).

       Таким образом, суд соглашается с доводами ответчика о том, что программа страхования не является обеспечительной сделкой применительно к кредитному договору, поскольку, согласно части 2.4 статьи 7 Закона о потребительском кредите договор страхования считается заключенным в целях обеспечения исполнения обязательств заемщика по договору потребительского кредита (займа), если в зависимости от заключения заемщиком такого договора страхования кредитором предлагаются разные условия договора потребительского кредита (займа), в том числе в части срока возврата потребительского кредита (займа) и (или) полной стоимости потребительского кредита (займа), в части процентной ставки и иных платежей, включаемых в расчет полной стоимости потребительского кредита (займа), либо если выгодоприобретателем по договору страхования является кредитор, получающий страховую выплату в случае невозможности исполнения заемщиком обязательств по договору потребительского кредита (займа), и страховая сумма по договору страхования подлежит пересчету соразмерно задолженности по договору потребительского кредита (займа).


В данном случае условия предоставления истцу кредита (срок возврата, процентная ставка и т.д.) в зависимости от заключения либо отказа от заключения договора именно личного, а не имущественного страхования не изменялись; выгодоприобретателем по договору личного страхования является и заёмщик; страховая сумма в зависимости от изменения задолженности по договору потребительского кредита (займа) не изменяется.
        Досрочное исполнение обязательств по кредитному договору не приводит к невозможности наступления страховых случаев, предусмотренных договором страхования, до истечения срока страхования (временная нетрудоспособность в результате заболевания, временная нетрудоспособность в результате несчастного случая, госпитализация в результате несчастного случая, первичное диагностирование критического заболевания, смерть, инвалидность 1 и 2 группы в результате несчастного случая или заболевания).

Таким образом, оснований для удовлетворения заявленных А.М. Гатиной исковых требований не имеется.

         руководствуясь статьями 197,198,199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

                                                          РЕШИЛ:
        в удовлетворении исковых требований Гатиной А.М. к обществу с ограниченной ответственностью «Сбербанк Страхование жизни» о взыскании страховой премии, компенсации морального вреда и штрафа-отказать.


Решение суда может быть обжаловано сторонами в апелляционном порядке в Набережночелнинский городской суд РТ в течение одного месяца, через мирового судью.
       Мотивированное решение составлено 01.06.2022.
Мировой  судья                                подпись                                           А.М. Бариев

