                                    




             Дело № 2-719/12/2022
РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ  РОССИЙСКОЙ  ФЕДЕРАЦИИ

12 мая 2022 года          
                                        город  Набережные Челны РТ 

          Мировой судья судебного участка № 12 по судебному району города Набережные Челны РТ А.М. Бариев, при секретаре Г.З. Хайруллиной,   рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску общества с ограниченной ответственностью «МКК «Деньгимигом» к Масловой В.Н. о взыскании задолженности и процентов по договору займа, упущенной выгоды
УСТАНОВИЛ:

     ООО «МКК «Деньгимигом» (истец) обратилось в суд с иском к В.Н. Масловой (ответчик) о взыскании задолженности по договору займа, указав в обоснование, что 20.08.2021 между ООО «МКК «Деньгимигом» и ответчиком заключен договор потребительского микрозайма на сумму 15000 рублей с уплатой 1% от суммы займа ежедневно сроком по 19.09.2021. В нарушение условий договора займа ответчиком не исполнено обязательство по возврату денежной суммы, долг и проценты в полном объеме не выплачены. Так, 19.09.2021 ответчик оплатила проценты в размере 4500 руб. за период с 21.08.2021 по 19.09.2021, также 18.10.2021 оплатила проценты в размере 4350 руб. за период с 20.09.2021 по 18.10.2021.
        На основании изложенного, просят взыскать с ответчика в пользу ООО «МКК «Деньгимигом» сумму основного долга в размере 15000 рублей, проценты за пользование денежными средствами за период с 19.10.2021 по 18.01.2022 в размере 13650 руб. 01 коп.,  расходы на оплату услуг представителя в размере 4000  руб., почтовые расходы в размере 70 руб. 80 коп., а также расходы по оплате госпошлины в размере 1059 руб. 50 коп. и упущенную выгоду в размере 1 копейки.
       Представитель истца в судебное заседание не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом. Просят рассмотреть дело в их отсутствие.

          Ответчик в судебное заседание не явилась, извещена. Представила отзыв (л.д. 25-26), согласно которому не согласна с размером процентов, поскольку они начислены за сроком действия договора займа. Расходы истца на представителя считает завышенными.
          Суд считает возможным рассмотреть дело в отсутствие сторон.

          Изучив материалы дела, суд приходит к следующему.

          Согласно пункту 1 статьи 807 Гражданского кодекса Российской Федерации, по договору займа одна сторона (займодавец) передает или обязуется передать в собственность другой стороне (заемщику) деньги, вещи, определенные родовыми признаками, или ценные бумаги, а заемщик обязуется возвратить займодавцу такую же сумму денег (сумму займа).           

         Договор займа считается заключенным с момента передачи денег или других вещей.

        В силу абзаца 1 пункта 1 статьи 810 Гражданского кодекса Российской Федерации, заемщик обязан возвратить займодавцу полученную сумму займа в           срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа.

          В силу части 1 статьи 809 Гражданского кодекса Российской Федерации если иное не предусмотрено законом или договором займа, займодавец имеет право на получение с заемщика процентов на сумму займа в размерах и в порядке, определенных договором.

         В соответствии с пунктом 3 указанной статьи при отсутствии иного соглашения проценты выплачиваются ежемесячно до дня возврата суммы займа.

          Порядок, размер и условия предоставления микрозаймов предусмотрены Федеральным законом от 2 июля 2010 г. № 151-ФЗ «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях».

      Частью 2.1 статьи 3 названного закона в редакции, действовавшей на момент заключения договора, предусмотрено, что микрофинансовые организации вправе осуществлять профессиональную деятельность по предоставлению потребительских займов в порядке, установленном Федеральным законом «О потребительском кредите (займе)».

         Судом установлено, что 20.08.2021 между ООО «МКК «Деньгимигом» и ответчиком заключен договор потребительского микрозайма на сумму 15000 рублей с уплатой 1% от суммы займа ежедневно сроком по 19.09.2021 (л.д. 6).


 Денежные средства в размере 15000 руб. ответчиком получены 20.08.2021 (л.д. 8).
          19.09.2021 ответчик оплатила проценты в размере 4500 руб. за период с 21.08.2021 по 19.09.2021, также 18.10.2021 оплатила проценты в размере 4350 руб. за период с 20.09.2021 по 18.10.2021 (л.д. 3), что сторонами не оспаривается.
         Сведений о том, что ответчиком обязательства по выплате задолженности исполнены в полном объеме, суду не представлено, нет таких доказательств и в материалах дела.

         В связи с этим, у истца возникло право требования с ответчика исполнения обязательств по потребительскому микрозайму в судебном порядке, причем с учетом положений, указанных в п. 4 договора микрозайма, из расчета 365% в год (л.д. 6).

        Суд учитывает, что в силу п. 24 ст. 5 Федерального закона от 21.12.2013 N 353-ФЗ "О потребительском кредите (займе)", по договору потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, не допускается начисление процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа), после того, как сумма начисленных процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа) (далее - фиксируемая сумма платежей), достигнет полуторакратного размера суммы предоставленного потребительского кредита (займа).

        Суд соглашается с расчетом суммы иска в части взыскания суммы задолженности в виде основного долга.


Так, расчет основан на процентной ставке в 1% в день, предусмотренной договором займа, полуторакратный размер процентов от размера суммы займа не нарушен.


Расчет произведен с учетом условий п. 4 договора займа, из расчета 365% годовых.


 Таким образом, требования истца в части взыскания основного долга, являются обоснованными и подлежат удовлетворению.

Суд не соглашается с расчетом истца в части неустойки в размере 13650 руб. 01 коп., поскольку данная сумма, с учетом платежей ответчика в размере 4500 руб.  и 4350 руб.) на 1 копейку превышает полуторакратный размер, установленный п. 24 ст.5 ФЗ "О потребительском кредите (займе)".


Так, 15000х1.5=22500 руб.


22500 руб.-4500 руб.-4350 руб.=13650 руб. 00 коп.


Ввиду изложенного, с ответчика в пользу истца подлежат взысканию проценты за период с 19.10.2021 по 18.01.2022 в размере 13650 руб. (92 дня Х(1500Х1%)=13800 руб., с учетом кратности и предыдущих выплат-13650 руб.

Доводы ответчика о невозможности начисления процентов за пределами срока действия договора микрозайма не основаны на законе и противоречат положениям п. 24 ст. 5 Федерального закона от 21.12.2013 N 353-ФЗ "О потребительском кредите (займе)", которая ограничивает сумму (кратность), а не период взыскания.


Оснований для взыскания упущенной выгоды в размере 1 копейки не имеется, поскольку, в нарушение положений ст. 56, 57 Гражданского процессуального кодекса РФ, истцом каких-либо доказательств в данной части не представлено.
         Согласно статье 98 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, с ответчика в пользу истца подлежат взысканию расходы по оплате государственной пошлины в размере 1059 руб. 50 коп.(л.д. 2), и почтовые расходы в размере 70 руб. 80 коп. (л.д. 11).

        В силу статьи 100 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, с ответчика в пользу истца подлежат взысканию расходы на оплату услуг представителя, которые суд с учетом требований разумности и справедливости, категории спора, объема оказанных услуг, полагает возможным определить к взысканию в размере 3000 руб. (л.д.14).
руководствуясь статьями 197,198,199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

РЕШИЛ:
         исковые требования общества с ограниченной ответственностью «МКК «Деньгимигом» к Масловой В.Н. о взыскании задолженности и процентов по договору займа удовлетворить частично.
         Взыскать с Масловой В.Н. в пользу общества с ограниченной ответственностью «МКК «Деньгимигом»: задолженность по договору займа от 20.08.2021 в размере 15000 руб. 00 коп., проценты за пользование займом за период с 19.10.2021 по 18.01.2022 в размере 13650 руб. 00 коп., расходы на представителя в размере 3000 руб., почтовые расходы в размере 70 руб. 80 коп.,  в возврат госпошлины 1059 руб. 50 коп.

 В удовлетворении исковых требований в части взыскания упущенной выгоды- отказать.

 Решение суда может быть обжаловано сторонами в апелляционном порядке в Набережночелнинский городской суд РТ в течение одного месяца, через мирового судью.

Мотивированное решение составлено 12.07.2022.
Мировой  судья                                подпись                                         А.М. Бариев
