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                   РЕШЕНИЕ

                 ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

05 июля 2022 года   
                                         город Набережные Челны РТ

Мировой судья судебного участка № 10 по судебному району города Набережные Челны Республики Татарстан Акимова Е.А.,
при секретаре Шарифуллиной С.Р.,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Общества с ограниченной ответственностью «Гироскоп-Ч» к Авзалетдинову Р.М. о взыскании задолженности по договору микрозайма №*** от 08 августа 2020 года, 
                                                 УСТАНОВИЛ:

общество с ограниченной ответственностью «Гироскоп-Ч» (далее по тексту – ООО «Гироскоп-Ч») обратилось в суд с иском к Авзалетлинову Р.М. о взыскании задолженности по договору микрозайма №*** от                                 08 августа 2020 года.

В обоснование иска указано, что 08 августа 2020 года между ООО МКК «За 15 минут» и ответчиком заключен договор микрозайма № ***, по которому Авзалетдинов Р.М. получил от ООО МКК «За 15 минут» денежные средства в размере 10 000 рублей 00 копеек, что подтверждается расходным кассовым ордером. По указанному договору заемщик обязался возвратить сумму займа в размере 10000 рублей 00 копеек сроком до 07 сентября 2020 года и уплатить за пользование займом 1% в день за каждый день пользования микрозаймом от суммы займа.

Однако ответчик обязательства по погашению суммы займа не исполнил.

01 декабря 2021 года между ООО «МКК «За 15 минут» и ООО «Гироскоп-Ч» заключен договор №*** об уступке права (требования), в рамках которого                  01 декабря 2021 года право требования задолженности по договору микрозайма                          № *** от 08 августа 2020 года перешло к ООО «Гироскоп-Ч». 
Истцом осуществлен расчет задолженности по указанному договору займа, размер которой составил по основному долгу - 10000 рублей, по процентам за пользование суммой займа за период с 08 августа 2020 года по 05 января 2021 года – 15000 рублей.

На основании изложенного истец просил взыскать с ответчика задолженность по договору микрозайма № *** в общем размере 25000 рублей 00 копеек, а также расходы по оплате государственной пошлины в размере 950 рублей 00 копеек.
Представитель истца в суд не явился, просил рассмотреть дело в его отсутствие.

Ответчик в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом, поступило заявление о рассмотрении дела в его отсутствии и возражение, котором указано, что с исковыми требованиями истца не согласен, просит снизить проценты, неустойку и штраф по статье 333 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации до 1000 рублей и госпошлину пропорционально по принятому решению. 
С учетом изложенного, на основании статьи 167 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации суд считает возможным рассмотреть дело в отсутствие неявившихся сторон. 

Изучив доводы истца, изложенные в иске, возражение ответчика, исследовав доказательства, суд приходит к следующему. 

Согласно статьи 421 Гражданского кодекса Российской Федерации граждане и юридические лица свободны в заключении договора. Стороны могут заключить договор, как предусмотренный, так и не предусмотренный законом или иными правовыми актами. Условия договора определяются по усмотрению сторон, кроме случаев, когда содержание соответствующего условия предписано законом или иными правовыми актами. 

Гражданское законодательство основывается на признании равенства участников регулируемых им отношений, свободы договора, недопустимости произвольного вмешательства кого-либо в частные дела, необходимости беспрепятственного осуществления гражданских прав, обеспечения восстановления нарушенных прав, их судебной защиты. 

Граждане (физические лица) и юридические лица приобретают и осуществляют свои гражданские права своей волей и в своем интересе. Они свободны в установлении своих прав и обязанностей на основе договора и в определении любых, не противоречащих законодательству условий договора. 

В соответствии со статьей 432 Гражданского кодекса Российской Федерации договор считается заключенным, если между сторонами, в требуемой в подлежащих случаях форме, достигнуто соглашение по всем существенным условиям договора. Существенными являются условия о предмете договора, условия, которые названы в законе или иных правовых актах как существенные или необходимые для договоров данного вида, а также все те условия, относительно которых по заявлению одной из сторон должно быть достигнуто соглашение.

Согласно статье 309 Гражданского кодекса Российской Федерации обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований – в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями. 

В соответствии со статьей 310 Гражданского кодекса Российской Федерации односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением случаев, предусмотренных настоящим Кодексом, другими законами или иными правовыми актами. 

Действующее законодательство презюмирует разумность и добросовестность действий участников гражданского оборота. 

В силу требований статьи 56 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации каждая из сторон должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений.

Как указано в пункте 1 статьи 807 Гражданского кодекса Российской Федерации, по договору займа одна сторона (займодавец) передает или обязуется передать в собственность другой стороне (заемщику) деньги, вещи, определенные родовыми признаками, или ценные бумаги, а заемщик обязуется возвратить займодавцу такую же сумму денег (сумму займа) или равное количество полученных им вещей того же рода и качества либо таких же ценных бумаг.

Если займодавцем в договоре займа является гражданин, договор считается заключенным с момента передачи суммы займа или другого предмета договора займа заемщику или указанному им лицу.

В силу статьи 808 Гражданского кодекса Российской Федерации договор займа между гражданами должен быть заключен в письменной форме, если его сумма превышает десять тысяч рублей, а в случае, когда займодавцем является юридическое лицо, - независимо от суммы.

В подтверждение договора займа и его условий может быть представлена расписка заемщика или иной документ, удостоверяющие передачу ему займодавцем определенной денежной суммы или определенного количества вещей.

Согласно пунктам 1 и 3 статьи 809 Гражданского кодекса Российской Федерации, если иное не предусмотрено законом или договором займа, займодавец имеет право на получение с заемщика процентов за пользование займом в размерах и в порядке, определенных договором. 

При отсутствии иного соглашения проценты за пользование займом выплачиваются ежемесячно до дня возврата займа включительно.

В соответствии с пунктом 1 статьи 810 Гражданского кодекса Российской Федерации заемщик обязан возвратить займодавцу полученную сумму займа в срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа. 

Пунктом 24 статьи 1 Федерального закона от 27 декабря 2018 года № 554-ФЗ «О внесении изменений в Федеральный закон «О потребительском кредите (займе)» и Федеральный закон «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях», вступившего в силу 28 января 2019 года (за исключением отдельных положений), предусмотрено, что по договору потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, не допускается начисление процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа), после того, как сумма начисленных процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа) (далее - фиксируемая сумма платежей), достигнет полуторакратного размера суммы предоставленного потребительского кредита (займа). Условие, содержащее запрет, установленный настоящей частью, должно быть указано на первой странице договора потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, перед таблицей, содержащей индивидуальные условия договора потребительского кредита (займа).

В силу статьи 333 Гражданского кодекса Российской Федерации если подлежащая уплате неустойка явно несоразмерна последствиям нарушения обязательства, суд вправе уменьшить неустойку. Если обязательство нарушено лицом, осуществляющим предпринимательскую деятельность, суд вправе уменьшить неустойку при условии заявления должника о таком уменьшении.

Уменьшение неустойки, определенной договором и подлежащей уплате лицом, осуществляющим предпринимательскую деятельность, допускается в исключительных случаях, если будет доказано, что взыскание неустойки в предусмотренном договором размере может привести к получению кредитором необоснованной выгоды.

Правила настоящей статьи не затрагивают право должника на уменьшение размера его ответственности на основании статьи 404 настоящего Кодекса и право кредитора на возмещение убытков в случаях, предусмотренных статьей 394 настоящего Кодекса.

Согласно материалов дела, 08 августа 2020 года между сторонами заключен договор микрозайма № ***, в соответствии с которым, ООО «МКК «За 15 минут» предоставило ответчику заем в размере 10000 рублей, сроком до 07 сентября 2020 года, под 1% в день (365 % годовых) (л.д.7-8).

Согласно расходному кассовому ордеру № *** от 08 августа 2020 года ответчик получил от истца сумму займа в размере 10000 рублей и ответчиком не оспаривается (л.д.10).
Тем самым, ООО «МКК «За 15 минут» выполнило полностью свои обязательства, принятые по договору микрозайма.

Согласно условиям договора микрзайма, погашение займа и уплата процентов за пользование займом должны производиться заемщиком до 07 сентября 2020 года.
 Судом также установлено, что денежные средства в размере 10 000 рублей согласно указанному договору микрозайма ответчиком в срок –07 сентября 2020 года не возвращены. Взятые на себя обязательства по указанному договору микрозайма ответчик не исполняет. Доказательств обратному суду не предоставлено. 

Согласно расчету истца, общий размер задолженности по договору микрозайма составил 25000 рублей, в том числе: 10 000 руб. – основной долг, проценты из расчета 1% в день, за каждый день пользования замом от суммы займа в размере 15000 рублей.
Порядок, размер и условия предоставления микрозаймов установлены Федеральным законом от 2 июля 2010 года № 151-ФЗ «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях» (далее - Закон о микрофинансовой деятельности).

Пунктом 4 части 1 статьи 2 Закона о микрофинансовой деятельности предусмотрено, что договор микрозайма - договор займа, сумма которого не превышает предельный размер обязательств заемщика перед заимодавцем по основному долгу, установленный названным законом.

Исходя из императивных требований к порядку и условиям заключения договора микрозайма, предусмотренных Законом о микрофинансовой деятельности, денежные обязательства заемщика по договору микрозайма имеют срочный характер и ограничены установленными этим законом предельными суммами основного долга, процентов за пользование микрозаймом и ответственности заемщика.

Согласно части 4 статьи 3 Федерального закона от 27 декабря 2018 года               № 554-ФЗ «О внесении изменений в Федеральный закон «О потребительском кредите (займе)», и Федеральный закон «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях», вступившего в силу 28 января 2019 года, со дня вступления в силу настоящего Федерального закона до 30 июня 2019 года включительно по договорам потребительского кредита (займа), заключенным в указанный период:

1) по договору потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, не допускается начисление процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа), после того, как сумма начисленных процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа), достигнет двух с половиной размеров суммы предоставленного потребительского кредита (займа);

2) условие, содержащее запрет, установленный пунктом 1 настоящей части, должно быть указано на первой странице договора потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, перед таблицей, содержащей индивидуальные условия договора потребительского кредита (займа);

3) процентная ставка по договору потребительского кредита (займа) не может превышать 1,5 процента в день.

Таким образом, законодатель установил ограничение размера процентов за пользование займом, которые могут быть начислены заемщику и, соответственно заявлены к взысканию как соразмерные последствиям и характеру нарушения и способные реально компенсировать убытки кредитора.
Договор микрозайма №*** заключен между ООО МКК «За 15 минут» и Авзалетдиновым Р.М. 08 августа 2020 года, то есть после вступления в силу Федерального закона от 27 декабря 2018 года № 554-ФЗ                       «О внесении изменений в Федеральный закон «О потребительском кредите (займе)» и Федеральный закон «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях», следовательно, к нему должно применяться ограничение на начисление процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа) до двух с половиной размеров суммы предоставленного потребительского кредита (займа). 
Суд принимает во внимание, что доказательств исполнения своих обязательств по договору микрозайма Авзалетдиновым Р.М. на день вынесения настоящего решения не представлено. Учитывая, что Авзалетдинов Р.М. заключил с ООО МКК «За15 минут» договор микрозайма с уплатой процентов в размере, сроки и на условиях, изложенных в договоре, договор микрозайма подписан ответчиком добровольно, при помощи аналога собственноручной подписи, стороны достигли соглашения по всем существенным условиям договора и произвели все необходимые действия, направленные на их исполнение, оснований для применения статьи 10 Гражданского кодекса Российской Федерации не имеется.
При этом в соответствии со статьёй 56 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации ответчиком Авзалетдиновым Р.М. суду не представлено доказательств того, что он вынужден был заключить договор микрозайма под влиянием приведенных в указанной статье обстоятельств, более того ответчик не оспаривал условия договора микрозайма, встречный иск не предъявлял.

В связи с неисполнением заемщиком взятых на себя обязательств по договору микрозайма 01 декабря 2021 года между ООО МКК «За15 минут» и ООО «Гироскоп-Ч» заключен договор №6 об уступке права (требования), в рамках которого 01 декабря 2021 года право требования задолженности по договору №*** от 08 августа 2020 года перешло к ООО «Гироскоп-Ч».
Учитывая, что по условиям договора №*** от 08 августа 2020 года было предусмотрено право цедента на начисление договорных процентов за пользование займом перешли ООО «Гироскоп-Ч». 

В соответствии с частью 1 статьи 388 Гражданского кодекса Российской Федерации уступка требования кредитором (цедентом) другому лицу (цессионарию) допускается, если она не противоречит закону. 

Согласно статье 384 Гражданского кодекса Российской Федерации, если иное не предусмотрено законом или договором, право первоначального кредитора переходит к новому кредитору в том объеме и на тех условиях, которые существовали к моменту перехода права. В частности, к новому кредитору переходят права, обеспечивающие исполнение обязательства, а также другие связанные с требованием права, в том числе право на проценты.

Установив, что сторонами договора микрозайма при его заключении было согласовано условие о передаче прав требования по договору третьим лицам, и, принимая во внимание, что договор займа в установленном законом порядке не расторгнут, факт ненадлежащего исполнения ответчиком обязательств по возврату займа и уплате процентов нашел свое подтверждение, а обстоятельств, позволяющих освободить ответчика от обязательств по договору займа, не установлено, на заемщике лежит обязанность оплачивать проценты за пользование кредитом за весь период действия договора на сумму остатка долга. 

В случае невозврата в срок суммы займа и процентов за пользование займом должник продолжает пользоваться заемными денежными средствами, что свидетельствует о фактическом продолжении действия договора займа. 

Так, в связи с неисполнением условий договора микрозайма                          №*** от 08 августа 2020 года ООО «Гироскоп» обращалось в суд с заявлением о выдаче судебного приказа о взыскании задолженности по договору микрозайма. 

Мировым судьей судебного участка № 10 по судебному району города Набережные Челны Республики Татарстан 11 июня 2021 года вынесен судебный приказ о взыскании с Авзалетдинова Р.М.  в пользу ООО «Гироскоп-Ч» задолженности по договору №*** от 08 августа 2020 года в размере 25000 рублей 00 копеек, а также в возврат уплаченной государственной пошлины 475 рублей 00 копеек.

Определением мирового судьи судебного участка № 10 по судебному району города Набережные Челны Республики Татарстан от 09 июля 2021 года судебный приказ отменен. Судебный приказ отозван с исполнения. 

Представленный истцом расчет задолженности (л.д.5) судом проверен и признан правильным, поскольку он соответствует условия договора, данных о том, что ответчиком вносились по договору платежи в соответствии с очередностью погашения требований, предусмотренной договором микрозайма и частью 20 статьи 5 Федерального закона «О потребительском кредите (займе)» суду не представлено. 

Суд соглашается с представленным истцом расчетом процентов за пользование кредитом.

Удовлетворяя исковые требования ООО «Гироскоп-Ч», в указанной части, суд исходит из того, что ответчик Авзалетдинов Р.М., получив денежные средства по договору, свои обязательства по их возврату надлежащим образом не выполнял, меры по своевременному погашению образовавшейся задолженности не предпринимал, а поскольку право требования уплаты долга перед ООО МКК «За 15 минут» по договору цессии перешло в полном объеме к истцу, то в пользу ООО «Гироскоп-Ч» и подлежит взысканию указанная задолженность по данному договору.

Учитывая изложенное, суд приходит к выводу об обоснованности заявленных ООО «Гироскоп-Ч» требований о взыскании с Авзалетдинова Р.М. процентов за пользование микрозаймом с 8 августа 2020 года по 05 января 2021 года в размере 15000 рублей 00 копеек.
Рассмотреть возражения ответчика в части снижения неустойки, штрафа по статье 333 Гражданского процессуального кодекса суду не представляется возможным, в связи с тем, что истцом данные требования по указанному исковому заявлению не заявлялись.

В соответствии со статьями 88, 94, 98 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, которые состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела. 

В соответствии со статьёй 88 и частью 1 статьи 98 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации с ответчика подлежат взысканию расходы истца по уплате государственной пошлины в полном объёме, в размере 950 рублей.

Другие доводы сторон не могут быть положены в основу решения, так как, они либо не имеют юридического значения для дела, либо не соответствуют установленным судом обстоятельствам, либо заявлены, по мнению суда по формальным основаниям в силу неправильного толкования закона.

Руководствуясь статьями 194-199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья,

РЕШИЛ :
исковые требования общества с ограниченной ответственностью «Гироскоп-Ч» (ИНН: ***, КПП: ***) к Авзалетдинову Р.М. (23 октября 1986 года рождения, уроженец города Набережные Челны) о взыскании задолженности по договору займа №*** от 08 августа 2020 года – удовлетворить. 

Взыскать с Авзалетдинова Р.М. в пользу общества с ограниченной ответственностью «Гироскоп-Ч» задолженность по договору займа №*** от 08 августа 2020 года в общем размере 25000 рублей 00 копеек, из которых: 

- сумма основного долга 10000 рублей 00 копеек; 

-проценты за использование денежными средствами в размере 1 (один) в день, за период с 08 августа 2020 года по 05 января 2021 года в размере 15000 рублей 00 копеек, а также:

- расходы по оплате государственной пошлины 950 рублей 00 копеек.

Решение может быть обжаловано в порядке апелляции в Набережночелнинский городской суд РТ через мировую судью в течение 1 (одного) месяца.

Мотивированное решение составлено 25 июля 2022 года.

Мировой судья: подпись

«Копия верна» 
Мировой судья                                                                                Акимова Е.А.
