Дело № 2-1010/2/2022
УИД 16MS0101-телефон-телефон
ЗАОЧНОЕ РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации
дата                                                 адрес                                                 
Мировой судья судебного участка № 2 по Елабужскому судебному району адрес фио, при секретаре фио,  
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску наименование организации к фио о взыскании убытков в порядке суброгации, расходов по уплате государственной пошлины,
У С Т А Н О В И Л:
Истец наименование организации обратился к мировому судье с иском к фио (далее – ответчик) о возмещении ущерба, причиненного дорожно-транспортным происшествием, в порядке суброгации, взыскании судебных расходов.
В обоснование своих требований истец указал, что дата произошло ДТП с участием автомобиля марки марка автомобиля Lanser регистрационный знак ТС под управлением фио и автомобиля марки марка автомобиля регистрационный знак ТС под управлением фио Виновником ДТП была признана фио В результате указанного ДТП автомобилю марка автомобиля регистрационный знак ТС были причинены механические повреждения, стоимость восстановительного ремонта составила сумма. Поскольку поврежденный автомобиль был застрахован в наименование организации (прежнее наименование - наименование организации), истец во исполнение условий договора страхования возместил причиненный автомобилю марка автомобиля регистрационный знак ТС ущерб на сумму сумма. Истец в порядке суброгации обратился за возмещением ущерба в размере лимита ответственности страховщика по Закону об ОСАГО к наименование организации (СК «СОГАЗ»), где на момент ДТП был застрахован риск гражданской ответственности фио наименование организации признало произошедшее событие страховым случаем и произвело выплату страхового возмещения в размере сумма. Предъявляя исковые требования, истец просит взыскать с ответчика непокрытую часть ущерба, сумма которого составляет сумма, а также расходы по уплате госпошлины в размере сумма.
Представитель истца в судебное заседа​ние не явился, надлежащим образом был извещен о дате, месте и времени судебного заседания, просил  рассмотреть дело в его отсутствие.
Ответчик, будучи надлежащим образом извещенным о дате, месте и времени судебного заседания, в судебное заседание не явился, причины неявки мировому судье не сообщил, ходатайств об отложении рассмотрения дела либо о рассмотрении дела в его отсутствие мировому судье не представил. 
В соответствии со ст.ст. 233-235 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации настоящее гражданское дело рассмотрено в порядке заочного производства. 
Условия, при которых допускается заочное производство, соблюдены. 
Мировой судья, исследовав письменные материалы дела, оценив представленные доказательства по правилам, предусмотренным ст. 67 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, приходит к выводу, что заявленные истцом требования удовлетворению не подлежат по следующим основаниям.
В судебном заседании установлено и подтверждено материалами дела, что дата произошло ДТП с участием автомобиля марки марка автомобиля Lanser регистрационный знак ТС под управлением фио и автомобиля марки марка автомобиля регистрационный знак ТС под управлением фио 
Указанное дорожно-транспортное происшествие произошло по вине водителя фио, нарушившего требования Правил дорожного движения (л.д.15-17).
В результате произошедшего дорожно-транспортного происшествия, автомобилю марка автомобиля регистрационный знак ТС причинены механические повреждения.
Между владельцем марка автомобиля регистрационный знак ТС и наименование организации (прежнее наименование - наименование организации) был заключен договор страхования транспортного средства по риску "Ущерб" со сроком страхования с дата по дата (л.д. 45).
Гражданская ответственность ответчика перед третьими лицами была застрахована в наименование организации (СК "Согаз") в порядке обязательного страхования полис ККК3000739503 (л.д. 15).
Истец, наименование организации, признав указанное ДТП страховым случаем, произвел выплату страхового возмещения путем оплаты фактического ремонта автомобиля марка автомобиля регистрационный знак ТС  на сумму сумма (л.д. 6).
В подтверждение размера стоимости восстановительного ремонта автомобиля марка автомобиля регистрационный знак ТС  истцом представлены в материалы дела: страховой акт; направление на ремонт, акт осмотра транспортного средства;  уведомление о согласовании скрытых повреждений; акт об оказании услуг №КП00002941 от дата;  счет, выставленный наименование организации от дата на сумму сумма; заказ-наряд от дата; расходная накладная; а также платежное поручение о выплате истцом страхового возмещения на сумму сумма (л.д. 18, 34, 36, 37, 41, 42, 44 и л.д. 5 и 6).
Платежным поручением  №35832 от дата наименование организации произвел истцу страховую  выплату  за СК «СОГАЗ», которым застрахована гражданская ответственность ответчика  в сумме сумма (л.д. 9).
При этом указал, что по результатам проверки установлено, что размер расходов на восстановительный ремонт поврежденного автомобиля марка автомобиля регистрационный знак ТС согласно Единой методики определения размера расходов на восстановительный ремонт составляет сумма (л.д. 10).
При этом в материалы гражданского дела имеется экспертное заключение №7012041 от дата, согласно которого стоимость восстановительного ремонта поврежденного автомобиля марка автомобиля регистрационный знак ТС составляет сумма, стоимость восстановительного ремонта с учетом износа составляет сумма (л.д. 19-33).
С  размером указанной выплаты и экспертным заключением истец согласился, сведенья о наличии спора с наименование организации относительно размера произведенной  выплаты отсутствуют и истцом не представлены.
В силу ст.965 Гражданского кодекса Российской Федерации, если договором имущественного страхования не предусмотрено иное, к страховщику, выплатившему страховое возмещение, переходит в пределах выплаченной суммы право требования, которое страхователь (выгодоприобретатель) имеет к лицу, ответственному за убытки, возмещенные в результате страхования.
В соответствии со ст. 1079 Гражданского кодекса Российской Федерации граждане, деятельность которых связана с повышенной опасностью для окружающих (использование транспортных средств), обязаны возместить вред, причиненный источником повышенной опасности, если не докажут, что вред возник вследствие неодолимой силы или умысла потерпевшего. Обязанность возмещения возлагается на гражданина, который владеет источником повышенной опасности на праве собственности, праве хозяйственного ведения или на праве оперативного управления либо на ином законном основании (на праве аренды, по доверенности на право управления транспортным средством, в силу распоряжения соответствующего органа о передаче ему источника повышенной опасности и т.п.).
Согласно ст. 1072 Гражданского кодекса Российской Федерации юридическое лицо или гражданин, застраховавшие свою ответственность в порядке добровольного или обязательного страхования в пользу потерпевшего, в случае, когда страховое возмещение недостаточно для того, чтобы полностью возместить причиненный вред, возмещают разницу между страховым возмещением и фактическим размером ущерба.
В силу п. "б" ст. 7 ФЗ РФ "Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств", страховая сумма, в пределах которой страховщик при наступлении каждого страхового случая (независимо от их числа в течение срока действия договора обязательного страхования) обязуется возместить потерпевшим причиненный вред, составляет: в части возмещения вреда, причиненного имуществу каждого потерпевшего, сумма.
Таким образом, страховая сумма, в пределах которой страховщик возмещает вред, причиненный имуществу каждого потерпевшего, с дата составляет сумма.
В соответствии с ч. 1 ст. 7 Закона РФ "Об ОСАГО" потерпевший вправе предъявить страховщику требование о возмещении вреда, причиненного его жизни, здоровью или имуществу при использовании транспортного средства, в пределах страховой суммы, установленной настоящим Федеральным законом, путем предъявления страховщику заявления о страховой выплате или прямом возмещении убытков и документов, предусмотренных правилами обязательного страхования.
Таким образом, в силу прямого указания закона лимит ответственности страховщика, которым была застрахована гражданская ответственность ответчика на момент ДТП, составлял сумма
В пределах указанной суммы виновник ДТП не несет гражданской ответственности перед потерпевшим.
Поскольку гражданская ответственность ответчика на момент ДТП была застрахована по полису обязательного страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств, во исполнение своих обязательств по страховому полису наименование организации перечислило страховую выплату наименование организации (прежнее наименование - наименование организации), что подтверждается платежным поручением N 35832 от дата (л.д. 9).
Из этого следует, что лимит ответственности страховщика наименование организации, застраховавшего гражданскую ответственность ответчика, не исчерпан.
Согласно имеющегося в материалах дела экспертного заключения №7012041 от дата стоимость восстановительного ремонта поврежденного автомобиля марка автомобиля регистрационный знак ТС составляет сумма, стоимость восстановительного ремонта с учетом износа составляет сумма (л.д. 19-33).
С  размером указанной выплаты и экспертным заключением истец согласился, сведений о наличии спора между истцом и наименование организации относительно размера выплаты не имеется.
При таких обстоятельствах мировой судья приходит к выводу, что оснований для возложения на ответчика обязанности по возмещению ущерба не имеется, поскольку имел место страховой случай при заявленных истцом обстоятельствах, и истец не лишен возможности заявить указанные требования страховой компании ответчика, застраховавшего его гражданскую ответственность, в пределах лимита ответственности.
На основании изложенного мировой судья приходит к выводу об отсутствии оснований для удовлетворения заявленных исковых требований.
В связи с отказом в удовлетворении основного требования, то производные от него требования о взыскании расходов по уплате государственной пошлины также подлежат отклонению.
Руководствуясь статьями 194, 198, 235 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья, 
решил:
В удовлетворении исковых требований наименование организации к фио о взыскании убытков в порядке суброгации, расходов по уплате государственной пошлины отказать. 
Заявление о составлении мотивированного решения суда может быть подано:
в течение трёх дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании,
в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.
Ответчик вправе подать в суд, принявший заочное решение, заявление об отмене этого решения суда в течение семи дней со дня вручения ему копии этого решения.
Заочное решение суда может быть обжаловано ответчиком в апелляционном порядке в Елабужский городской суд адрес в течение одного месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении заявления об отмене этого решения суда.
Иными лицами, участвующими в деле, а также лицами, которые не были привлечены к участию в деле и вопрос о правах и об обязанностях которых был разрешен судом, заочное решение суда может быть обжаловано в апелляционном порядке в течение одного месяца по истечении срока подачи ответчиком заявления об отмене этого решения суда, а в случае, если такое заявление подано, - в течение одного месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления.
Мировой судья  

подпись
Копия верна
Мировой судья 





     

фио
Решение вступило в законную силу ___________________________ года.
Мировой судья                                                                       

фио
Мотивированное решение составлено дата.
Мировой судья                                             
                        фио  
