1
5

Дело № 2-20/2022
УИД 16MS0096-01-2022-000007-95
ЗАОЧНОЕ РЕШЕНИЕ

именем Российской  Федерации

3 февраля 2022 года                                                                                   г. Бугульма РТ                                  


Мировой судья судебного участка № 4 по Бугульминскому судебному району Республики Татарстан Наумова А.В., при секретаре  Гридневой О.В., рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску общества с ограниченной ответственностью микрофинансовая компания «Джой Мани» к Козелкову В. В. о взыскании задолженности по договору займа,

УСТАНОВИЛ:


ООО МФК «Джой Мани» обратилось в суд с иском к Козелкову В.В. о взыскании задолженности по договору займа, указывая, что * года между Козелковым В.В. и ООО МФК «Джой Мани» был заключен договор займа № * на сумму 15 350 рублей на срок 30 дней под 1% в день.

Согласно условиям договора займа ООО МФК «Джой Мани» обязался перечислить на карточный счет заёмщика денежные средства в указанном размере, а заёмщик обязался вернуть в последний день срока займа сумму полученных кредитных денежных средств в полном объеме, с уплатой причитающихся процентов за пользованием кредитом указанных в пункте 6 договора.

Свои договорные обязательства ООО МФК «Джой Мани» выполнило в полном объеме, за период с * года по * года от ответчика денежные средства в счет погашения задолженности по договору займа не поступали.
Договор Козелковым подписан простой электронной подписью.

На * года задолженность Козелкова В.В. составила 29 575,51 рублей.

ООО МФК «Джой Мани» просит взыскать с ответчика Козелкова В.В. в пользу ООО МФК «Джой Мани» задолженность по договору займа в размере 14 178,61 рублей, 15 396,90 рублей – проценты за пользование займом, а так же сумму уплаченной государственной пошлины в размере 1 087,36 рублей.

Представитель истца в судебное заседание не явился,  извещен, при обращении в суд ходатайствовал о рассмотрении дела в отсутствии представителя истца.

Ответчик Козелков В.В. в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом по месту его регистрации. 

Суд, с учетом того, что реализация права лиц, участвующих в судебном разбирательстве, на непосредственное участие в судебном процессе, осуществляется по собственному усмотрению этих лиц своей волей и в своем интересе, расценивает неявку сторон на судебное заседание как его волеизъявление, свидетельствующее об отказе от реализации указанного права, в связи с чем, не затягивая рассмотрения гражданского дела по существу, приходит к выводу о возможности рассмотрения дела в отсутствие сторон, в соответствии со статьей 167 Гражданско-процессуального кодекса Российской Федерации. 

Исследовав материалы дела и представленные суду доказательства, суд приходит к следующему.

Пунктом 1  статьи 807 Гражданского кодекса Российской Федерации предусмотрено, что по договору займа одна сторона (займодавец) передает или обязуется передать в собственность другой стороне (заемщику) деньги, вещи, определенные родовыми признаками, или ценные бумаги, а заемщик обязуется возвратить займодавцу такую же сумму денег (сумму займа) или равное количество полученных им вещей того же рода и качества либо таких же ценных бумаг. Если займодавцем в договоре займа является гражданин, договор считается заключенным с момента передачи суммы займа или другого предмета договора займа заемщику или указанному им лицу.

Согласно пунктам 1 и 2 статьи 809 Гражданского кодекса Российской Федерации, Если иное не предусмотрено законом или договором займа, займодавец имеет право на получение с заемщика процентов за пользование займом в размерах и в порядке, определенных договором. При отсутствии в договоре условия о размере процентов за пользование займом их размер определяется ключевой ставкой Банка России, действовавшей в соответствующие периоды.

Размер процентов за пользование займом может быть установлен в договоре с применением ставки в процентах годовых в виде фиксированной величины, с применением ставки в процентах годовых, величина которой может изменяться в зависимости от предусмотренных договором условий, в том числе в зависимости от изменения переменной величины, либо иным путем, позволяющим определить надлежащий размер процентов на момент их уплаты.

Заемщик на основании статьи 810 Гражданского кодекса Российской Федерации обязан возвратить заимодавцу полученную сумму займа в срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа.

В силу частей 1 и 2 статьи 160 Гражданского кодекса РФ, сделка в письменной форме должна быть совершена путем составления документа, выражающего ее содержание и подписанного лицом или лицами, совершающими сделку, либо должным образом уполномоченными ими лицами.

Порядок, размер и условия предоставления микрозаймов предусмотрены Федеральным законом от 2 июля 2010 года № 151-ФЗ «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях».

Частью 2.1 статьи 3 названного закона в редакции, действовавшей на момент заключения договора, предусмотрено, что микрофинансовые организации вправе осуществлять профессиональную деятельность по предоставлению потребительских займов в порядке, установленном Федеральным законом «О потребительском кредите (займе)».

Пунктом 4 части 1 статьи 2 Закона о микрофинансовой деятельности предусмотрено, что договор микрозайма - договор займа, сумма которого не превышает предельный размер обязательств заемщика перед заимодавцем по основному долгу, установленный названным законом.

Исходя из императивных требований к порядку и условиям заключения договора микрозайма, предусмотренных Законом о микрофинансовой деятельности, денежные обязательства заемщика по договору микрозайма имеют срочный характер и ограничены установленными этим законом предельными суммами основного долга, процентов за пользование микрозаймом и ответственности заемщика.

Согласно части 24 статьи 5 Федеральный закон от 21 декабря 2013 года № 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)» в редакции, действовавшей на момент заключения договора займа, по договору потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, не допускается начисление процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа), после того, как сумма начисленных процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа) (далее - фиксируемая сумма платежей), достигнет полуторакратного размера суммы предоставленного потребительского кредита (займа). Условие, содержащее запрет, установленный настоящей частью, должно быть указано на первой странице договора потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, перед таблицей, содержащей индивидуальные условия договора потребительского кредита (займа).

Таким образом, законодатель установил ограничение размера процентов за пользование займом, которые могут быть начислены заемщику и, соответственно заявлены к взысканию как соразмерные последствиям и характеру нарушения и способные реально компенсировать убытки кредитора.

Условиями договора микрозайма № * от * года предусмотрено продолжение начисление процентов только на непогашенную часть суммы займа и только до достижения размера полуторакратной суммы непогашенной части суммы займа (л.д.17).

Судом установлено, что между ООО МФК «Джой Мани» и Козелковым В.В. заключен договор займа № * от * года, с суммой микрозайма в размере 15 350 рублей сроком на 30 дней, полной стоимостью займа при погашении – 365% годовых, полная стоимость займа – 4 605 рублей, с возвратом суммы микрозайма сроком до 13 декабря 2020 года.

Договор был подписан цифровым идентификатором аналога собственноручной подписи (уникальным конфиденциальным символичным кодом, полученным в СМС-сообщении).

Договор потребительского микрозайма заключен между ООО МФК «Джой Мани» от  * года, то есть после вступления в силу Федерального закона от 27 декабря 2018 года № 554-ФЗ «О внесении изменений в Федеральный закон «О потребительском кредите (займе)» и Федеральный закон «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях», следовательно, к нему должно применяться ограничение на начисление процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа) до полутора суммы предоставленного потребительского кредита (займа).

С учетом изложенного, максимальная процентная ставка и максимальный размер процентов за пользование займом зависят не от периода образования задолженности, а от времени заключения договора, о чем прямо указано в части 4 статьи 3 Федерального закона от 27 декабря 2018 года № 554-ФЗ «О внесении изменений в Федеральный закон «О потребительском кредите (займе)» и Федеральный закон «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях».

Поскольку размер процентной ставки по договору мирозайма и сумма предъявленных к взысканию процентов не превышают ограничений, установленных вышеприведенным Федеральным законом от 27 декабря 2018 года № 554-ФЗ, суд считает необходимым взыскать с ответчика в пользу истца проценты за пользование микрозаймом в заявленном истцом размере, составляющем 15 396,90 рублей.  

В связи с изложенным, исковые требования о взыскании задолженности по договору займа суд признает законными и обоснованными, подлежащими удовлетворению в заявленном размере, поскольку не превышает установленного законом ограничения по взысканию просроченных процентов. 

По заявлению ООО МФК «Джой Мани» * года был вынесен судебный приказ, с должника Козелкова В.В. была взыскана задолженность по договору указанного займа. Судебный приказ был отменен на основании поступивших возражений от должника.

На основании части 1 статьи 98 Гражданского процессуального кодекса РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 Гражданско-процессуального кодекса РФ. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.

При подаче иска в суд истцом уплачена госпошлина в размере 1 087,27 рублей, однако в исковых требованиях истец просит взыскать в счет уплаты государственной пошлины – 1 087,36 рублей. В связи с этим требования о взыскании расходов по оплате государственной пошлины подлежат удовлетворению частично и подлежат взысканию с ответчика в пользу истца в размере 1 087,27 рублей. 
Руководствуясь статьями 194-199, 233-237 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд

РЕШИЛ:
исковые требования общества с ограниченной ответственностью микрофинансовая компания «Джой Мани» к Козелкову В. В. удовлетворить частично.

Взыскать с Козелкова В.В. в пользу общества с ограниченной ответственностью микрофинансовая компания «Джой Мани» задолженность по договору займа от * года № * в размере 29 575,51 рублей, из которых: 14 178,61 рублей сумма основного долга, 15 396,90 рублей проценты за пользование займом, а так же в счёт возмещения расходов связанных с оплатой государственной пошлины в размере 1 087,27 рублей.

В остальной части исковые требования оставить без удовлетворения.

Заявление об отмене заочного решения может быть подано ответчиком мировому судье в течение 7 дней со дня получения копии решения.

Заочное решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Бугульминский городской суд Республики Татарстан ответчиком в течение одного месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении заявления об отмене этого решения суда, а так же иными лицами - в течение одного месяца по истечении срока подачи ответчиком заявления об отмене этого решения суда, а в случае, если такое заявление подано, - в течение одного месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления
.

Мировой судья                                                                                                Наумова А.В.

Верно.

Мировой судья                                                                                                Наумова А.В.

Заочное решение вступило в законную силу «____»___________20__ года

Мировой судья                                                                                               Наумова А.В.
� Решение в окончательной форме составлено мировым судьей 3 марта 2022 года.


� Подлинник данного документа храниться в деле № 2-20/2022, хранящемся на судебном участке № 4 по Бугульминскому судебному району Республики Татарстан





