7

Дело № 2-110/2022
16MS0094-01-2022-000027-44                                                                                                                                                                                                       
Р е ш е н и е

Именем Российской Федерации
3 февраля 2022 года                                                                       город Бугульма
Суд в составе мирового судьи судебного участка №2 по Бугульминскому судебному району Республики Татарстан Ефремовой Е.Г.,

при секретаре Евтеевой Н.Н.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску общества с ограниченной ответственностью Микрокредитная компания «Касса №1» к Мигачевой Ю.Н. о взыскании задолженности,
у с т а н о в и л:

общество с ограниченной ответственностью Микрокредитная компания «Касса N 1» (далее ООО МКК «Касса N 1») обратилась в суд с вышеназванным исковым заявлением к Мигачевой Ю.Н., указав, что между ООО МКК «Касса N 1» и Мигачевой Ю.Н. заключен * договор займа №** на 30 дней, в соответствии с которым ООО «Касса N 1» передала Мигачевой Ю.Н. 15000 рублей, а она обязалась вернуть указанную сумму и проценты в размере 4500,00 рублей за пользование займом не позднее 19.12.2020. 
Перечисление денег подтверждается зачислением на банковскую карту №**, открытую в ПАО «АК БАРС Банк» на имя Мигачевой Ю.Н.
Кроме того, договором предусмотрено начисление неустойки за нарушение срока возврата суммы займа.

Ввиду того, что ответчик принятые на себя обязательства не выполнил, истец просит взыскать сумму займа в размере 15000,00 руб., проценты 9000,00 руб., неустойку – 5298,00 руб., расходы по оплате государственной пошлины в размере 1078,94 руб., почтовые расходы в размере 64,20 руб.

Истец в судебное заседание не явился, извещен судом надлежащим образом, при подаче иска просил рассмотреть дело в отсутствие их представителя.

Ответчик Мигачева Ю.Н. в суд не явилась, извещена, в отзыве на иск просила рассмотреть дело в свое отсутствие, иск признала частично в части суммы займа, а также процентов. В остальной части просила отказать, кроме того, просила применить ст.333 ГК РФ и снизить размер неустойки.

Исследовав материалы дела, суд приходит к следующему.

Учитывая требования статьи 167 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, положения статьи 14 Международного пакта о гражданских и политических правах, гарантирующие равенство всех перед судом, в соответствии с которыми неявка лица в суд есть его волеизъявление, свидетельствующее об отказе от реализации своего права на непосредственное участие в разбирательстве, а потому не является преградой для рассмотрения дела, суд считает возможным рассмотреть дело в отсутствие не явившихся представителя истца и ответчика.

В силу части 1 статьи 8 Гражданского кодекса Российской Федерации гражданские права и обязанности возникают из оснований, предусмотренных законом и иными правовыми актами, а также из действий граждан и юридических лиц, которые хотя и не предусмотрены законом или такими актами, но в силу общих начал и смысла гражданского законодательства порождают гражданские права и обязанности. В соответствии с этим гражданские права и обязанности возникают из договоров и иных сделок, предусмотренных законом, а также из договоров и иных сделок, хотя и не предусмотренных законом, но не противоречащих ему.

В соответствии со статьей 421 Гражданского кодекса Российской Федерации граждане и юридические лица свободны в заключении договора. Условия договора определяются по усмотрению сторон, кроме случаев, когда содержание соответствующего условия предписано законом или иными правовыми актами (пункты 1, 4).

Согласно статье 309 Гражданского кодекса Российской Федерации обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства, требованиями закона.

Статья 310 Гражданского кодекса Российской Федерации устанавливает, что односторонний отказ лица от исполнения обязательства, одностороннее изменение условий обязательства не допускается.

В соответствии с пунктом 1 статьи 807 Гражданского кодекса Российской Федерации по договору займа одна сторона (заимодавец) передает в собственность другой стороне (заемщику) деньги или другие вещи, определенные родовыми признаками, а заемщик обязуется возвратить заимодавцу такую же сумму денег (сумму займа) или равное количество других полученных им вещей того же рода и качества. Договор займа считается заключенным с момента передачи денег или других вещей.

На основании пункта 1 статьи 809 Гражданского кодекса Российской Федерации, если иное не предусмотрено законом или договором займа, заимодавец имеет право на получение с заемщика процентов на сумму займа в размерах и в порядке, определенных договором. При отсутствии в договоре условия о размере процентов их размер определяется существующей в месте жительства заимодавца, а если заимодавцем является юридическое лицо, в месте его нахождения ставкой банковского процента (ставкой рефинансирования) на день уплаты заемщиком суммы долга или его соответствующей части.

Возможность установления процентов на сумму займа по соглашению сторон не может рассматриваться как нарушающая принцип свободы договора, в том числе во взаимосвязи со статьей 10 Гражданского кодекса Российской Федерации о пределах осуществления гражданских прав. При этом проценты, предусмотренные статьей 809 Гражданского кодекса Российской Федерации, являются платой за пользование денежными средствами и не могут быть снижены судом.

Согласно статье 811 Гражданского кодекса Российской Федерации если договором займа предусмотрено возвращение займа по частям, то при нарушении заемщиком срока, установленного для возврата очередной части займа, займодавец вправе потребовать досрочного возврата всей оставшейся суммы займа вместе с причитающимися процентами.

Судом установлено, что ** между ООО МКК «Касса N 1» и Мигачевой Ю.Н. заключен договор потребительского займа №** на 30 дней о предоставлении последней денежного займа в размере 15000 рублей, с начислением процентов на сумму займа в размере 366% годовых, что соответствует 4500,00 рублей. Срок возврата займа - 19.12.2020.

Согласно пункту 12 договора в случае нарушения заемщиком графика возврата суммы займа и уплаты процентов кредитор имеет право взыскать с заемщика неустойку в размере 0,054% от непогашенной части суммы займа, за каждый день просрочки до дня окончания срока пользования займом в соответствии с графиком возврата займа и уплаты процентов. С момента окончания срока пользования займом в соответствии с графиком возврата займа и уплаты процентов в случае нарушения заемщиком обязательства по возврату займа и уплаты процентов кредитор имеет право взыскать с заемщика неустойку в размере 0,1% от непогашенной части суммы займа за каждый день нарушения обязательств до дня фактического возврата займа. При этом с момента окончания срока пользования займом в соответствии с графиком возврата займа и уплаты процентов проценты за пользование займом не начисляются.

Факт выдачи ответчику денежных средств подтверждается справкой о статусах операций (л.д. 16-17), согласно которой 19.11.2020 на карту №**, открытую на имя Мигачевой Ю.Н.перечислена сумма в размере 15000,00 рублей.

Сумма долга и начисленные проценты не возвращены в установленный договором срок, в связи с чем, образовалась задолженность.

Для взыскания суммы задолженности ООО МКК «Касса N 1» обратилось в суд с заявлением о выдаче судебного приказа, который был вынесен 21.10.2021 и в последующем отменен 17.11.2021, в связи с поступившими от должника возражениями.

Федеральным законом от 27 декабря 2018 года N 554-ФЗ «О внесении изменений в Федеральный закон «О потребительском кредите (займе)» и Федеральный закон «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях» статья 5 Федерального закона от 21 декабря 2013 года N 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)» дополнена частью 24, согласно которой по договору потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, не допускается начисление процентов неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа), после того, как сумма начисленных процентов, неустойки (штрафа, пени), иных мер ответственности по договору потребительского кредита (займа), а также платежей за услуги, оказываемые кредитором заемщику за отдельную плату по договору потребительского кредита (займа) (далее - фиксируемая сумма платежей), достигнет полуторакратного размера суммы предоставленного потребительского кредита (займа). Условие, содержащее запрет, установленный настоящей частью, должно быть указано на первой странице договора потребительского кредита (займа), срок возврата потребительского кредита (займа) по которому на момент его заключения не превышает одного года, перед таблицей, содержащей индивидуальные условия договора потребительского кредита (займа).

Приведенные выше положения статьи 5 названного Федерального закона, действуют с 28 января 2019 года.

Поскольку договором микрозайма законодательно установлены ограничения процентов по договору потребительского кредита (займа), которые могут быть начислены заемщику в полуторакратном размере суммы предоставленного займа, то сумма начисленных истцом ответчику процентов за пользование займом за период 20.11.2020 по 18.01.2021 в размере 9000 рублей, заявленных ко взысканию, не превысила установленный вышеназванным Федеральным законом полуторакратный размер суммы предоставленного потребительского займа (15000 рублей х 1,5 = 22500 рублей), в связи с чем подлежит удовлетворению заявленная сумма процентов.

Согласно части 21 статьи 5 того же Федерального закона, размер неустойки (штрафа, пеней) за неисполнение или ненадлежащее исполнение заемщиком обязательств по возврату потребительского кредита (займа) и (или) уплате процентов на сумму потребительского кредита (займа) не может превышать двадцать процентов годовых в случае, если по условиям договора потребительского кредита (займа) на сумму потребительского кредита (займа) проценты за соответствующий период нарушения обязательств начисляются, или в случае, если по условиям договора потребительского кредита (займа) проценты на сумму потребительского кредита (займа) за соответствующий период нарушения обязательств не начисляются, 0,1 процента от суммы просроченной задолженности за каждый день нарушения обязательств.

Как было указано выше, согласно п. 12 договора займа, в случае нарушения заемщиком графика возврата суммы займа и уплаты процентов кредитор имеет право взыскать с заемщика неустойку в размере 0,054% от непогашенной части суммы займа, за каждый день просрочки до дня окончания срока пользования займом в соответствии с графиком возврата займа и уплаты процентов. С момента окончания срока пользования займом в соответствии с графиком возврата займа и уплаты процентов в случае нарушения заемщиком обязательства по возврату займа и уплаты процентов кредитор имеет право взыскать с заемщика неустойку в размере 0,1% от непогашенной части суммы займа за каждый день нарушения обязательств до дня фактического возврата займа. При этом с момента окончания срока пользования займом в соответствии с графиком возврата займа и уплаты процентов проценты за пользование займом не начисляются.

Таким образом, кредитором не был нарушен и установленный частью 21 статьи 5 Федерального закона от 21.12.2013 N 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)», размер неустойки.

Ответчик Мигачева Ю.Н., подписав договор, согласилась с вышеуказанными условиями, нарушение прав ответчика как потребителя финансовой услуги не установлено.

Таким образом, поскольку ответчиком Мигачевой Ю.Н. на момент рассмотрения спора в суде не выполнены надлежащим образом обязательства по договору займа, учитывая факт нарушения заемщиком договорных условий, ненадлежащего исполнения своих обязательств по договору и наличия задолженности, при этом ответчиком доказательств, опровергающих доводы истца не представлено, и в материалах дела отсутствуют доказательства погашения в полном объеме задолженности, суд приходит к выводу о взыскании с ответчика в пользу истца неустойки в размере 5298,00 рублей за период 20.12.2020 по 21.12.2021, согласно представленному истцом расчету.

Согласно пункту 1 статьи 330 Гражданского кодекса Российской Федерации неустойкой (штрафом, пеней) признается определенная законом или договором денежная сумма, которую должник обязан уплатить кредитору в случае неисполнения или ненадлежащего исполнения обязательства, в частности в случае просрочки исполнения.

По общему правилу, установленному пунктом 1 статьи 394 указанного Кодекса, если за неисполнение или ненадлежащее исполнение обязательства установлена неустойка, то убытки возмещаются в части, не покрытой неустойкой.

Исходя из названных положений закона, неустойка является мерой ответственности за неисполнение или ненадлежащее исполнение обязательств, направленной также и на восстановление нарушенного права.

В силу части 1 статьи 333 Гражданского кодекса Российской Федерации, если подлежащая уплате неустойка явно несоразмерна последствиям нарушения обязательства, суд вправе уменьшить неустойку. Мотивы, по которым суд снизил размер неустойки, должны быть указаны в решении суда.

Таким образом, применение судом статьи 333 Гражданского кодекса Российской Федерации по делам, возникающим из кредитных правоотношений, возможно в исключительных случаях с обязательным указанием мотивов, по которым суд полагает, что уменьшение размера неустойки является допустимым.

При этом, решая вопрос об уменьшении размера подлежащей взысканию неустойки, суд учитывает конкретные обстоятельства дела, в том числе соотношение сумм неустойки и основного долга; длительность неисполнения обязательства; соотношение процентной ставки с размерами ставки рефинансирования; недобросовестность действий кредитора по принятию мер по взысканию задолженности; имущественное положение должника.

Снижение размера неустойки не должно вести к необоснованному освобождению должника от ответственности за просрочку исполнения обязательства.

Обязанность доказывания обоснованности утверждения о несоразмерности предъявленной к взысканию неустойки последствиям нарушения обязательства в силу части 1 статьи 56 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации возложена на должника (ответчика). В силу пункта 1 статьи 330 Гражданского кодекса Российской Федерации по требованию об уплате неустойки кредитор не обязан доказывать причинение ему убытков.

Как следует из материалов дела, истец является микрофинансовой организацией, включенной в государственный реестр МФО, деятельность которой поднадзорна Центральному Банку Российской Федерации и регулируется специальным законом - Федеральным законом N 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)».

Заявляя ходатайство о снижении размера неустойки, доказательств ее несоразмерности последствиям нарушения обязательств ответчик не представила.

В связи с изложенным, принимая во внимание соотношение суммы неустойки и основного долга с процентами, длительность неисполнения обязательства, последствия нарушения обязательства, у суда не имеется законных оснований для ее снижения.

В соответствии со статьей 98 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации стороне, в пользу которой состоялось решение суда, подлежат возмещению все понесенные судебные расходы за счет другой стороны.

Таким образом, с ответчика подлежат взысканию в пользу истца уплаченная при подаче иска в суд государственная пошлина в размере 1078,94 рублей, подтвержденная платежными поручениями от 16.09.2021 на сумму 517,42 рублей (л.д. 23), от 23.12.2021 на сумму 561,52 рубль (л.д.24), почтовые расходы в размере 67,20 рублей, подтвержденные кассовым чеком от 23.12.2021 (л.д. 25; 27).

На основании изложенного, руководствуясь статьями 194-199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд
р е ш и л :

иск общества с ограниченной ответственностью Микрокредитная компания «Касса №1» к Мигачевой Ю.Н. о взыскании задолженности - удовлетворить.

Взыскать с Мигачевой Ю.Н. в пользу общества с ограниченной ответственностью Микрокредитная компания «Касса №1» задолженность по договору займа №** от **, за период с 19.11.2020 по 21.12.2021, в размере 29298,00 руб., из которых сумма основного долга – 15000,00 руб., сумма процентов – 9000,00 руб., неустойка – 5298,00 руб., а также взыскать расходы по уплате государственной пошлины в размере 1078,94 руб., а также почтовые расходы – 67,20 руб. 
Лица, участвующие в деле, их представители вправе подать заявления о составлении мотивированного решения суда:

1) в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании;

2) в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Бугульминский городской суд Республики Татарстан через мирового судью в течение одного месяца со дня принятия судом решения в окончательной форме.

Мировой судья. Подпись.

Копия верна: Мировой судья





      Ефремова Е.Г.

Решение вступило в законную силу «_______»________20____ года 
Мировой судья                                                                                  Ефремова Е.Г.
Мотивированное решение изготовлено 4 февраля 2022 года.
