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Р е ш е н и е

Именем Российской Федерации
13 января 2022 года                                                                      город Бугульма
Суд в составе мирового судьи судебного участка №2 по Бугульминскому судебному району Республики Татарстан Ефремовой Е.Г.,

при секретаре Евтеевой Н.Н.,

с участием представителя истца Набиуллина Р.М., действующего на основании доверенности **,

ответчика Серазутдинова Р.А.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Венкова М.А. к Серазутдинову Р.А. о взыскании суммы неосновательного обогащения,

у с т а н о в и л:

представитель Венкова М.А. обратился с вышеназванным иском в суд, указав, что ** истец договорился с соседом Серазутдиновым Р.А., который собирался продавать свой автомобиль ваз-2111 за ** рублей, о покупке данного автомобиля. При этом оговорили, что в случае перевода денег в этот же день, он автомобиль его за ** рублей. В тот же день перевел ** рублей на карту ответчика в качестве предоплаты. Через 3 недели обратился к ответчику с требованием передать автомобиль либо вернуть деньги. Ответчик выгнал свой автомобиль из гаража, а истец проверил по базе ГИБДД данный автомобиль и обнаружил, что на него приостановлены регистрационные действия. В этой связи потребовал вернуть обратно деньги, однако ответчик сообщил, что вернет деньги после продажи автомобиля. Через 2 месяца обратился в полицию с заявлением о привлечении к уголовной ответственности, однако отказано в возбуждении уголовного дела.
Ввиду того, что ответчиком удерживаются незаконно деньги, истец просил взыскать проценты за пользование чужими денежными средствами в размере ** рубля. Из-за того, что деньги не были возвращены, начались ссоры с супругой, расстроился сын, что не приобрели автомобиль, вследствие чего у истца началась бессонница.
На основании изложенного, истец просил взыскать с ответчика вышеназванные суммы, а также в счет возмещения морального вреда ** рублей.

Истец в суд не явился, извещен, заявлений ходатайств суду не представил.

Представитель истца поддержал иск по основаниям, изложенным в исковом заявлении.

Ответчик признал иск в части возврата денег в размере ** рублей, а также уплаты процентов за пользование чужими денежными средствами в размере ** рубля, в удовлетворении иска в части взыскания морального вреда, просил отказать.

Заслушав стороны, изучив материалы дела, суд приходит к следующему.

Согласно пункту 1 статьи 1102 Гражданского кодекса Российской Федерации лицо, которое без установленных законом, иными правовыми актами или сделкой оснований приобрело или сберегло имущество (приобретатель) за счет другого лица (потерпевшего), обязано возвратить последнему неосновательно приобретенное или сбереженное имущество (неосновательное обогащение), за исключением случаев, предусмотренных статьей 1109 этого Кодекса.

Указанная норма дает определение понятия неосновательного обогащения и устанавливает условия его возникновения.

Так, обязательства из неосновательного обогащения возникают при наличии трех обязательных условий: имеет место приобретение или сбережение имущества; приобретение или сбережение имущества произведено за счет другого лица; приобретение или сбережение имущества не основано ни на законе, ни на сделке, то есть происходит неосновательно.

В соответствии с особенностью предмета доказывания по делам о взыскании неосновательного обогащения, на истце лежит обязанность доказать, что на стороне ответчика имеется неосновательное обогащение, обогащение произошло за счет истца и правовые основания для такого обогащения отсутствуют. В свою очередь, ответчик должен доказать отсутствие на его стороне неосновательного обогащения за счет истца, наличие правовых оснований для такого обогащения либо наличие обстоятельств, исключающих взыскание неосновательного обогащения, предусмотренных статьей 1109 Гражданского кодекса Российской Федерации.

Согласно пункту 4 статьи 1109 Гражданского кодекса Российской Федерации не подлежат возврату в качестве неосновательного обогащения денежные суммы и иное имущество, предоставленные во исполнение несуществующего обязательства, если приобретатель докажет, что лицо, требующее возврата имущества, знало об отсутствии обязательства либо предоставило имущество в целях благотворительности.

При этом, названная норма подлежит применению только в том случае, если передача денежных средств или иного имущества произведена добровольно и намеренно при отсутствии какой-либо обязанности со стороны передающего либо с благотворительной целью.

В соответствии со статьей 395 Гражданского кодекса Российской Федерации, в случаях неправомерного удержания денежных средств, уклонения от их возврата, иной просрочки в их уплате подлежат уплате проценты на сумму долга. Размер процентов определяется ключевой ставкой Банка России, действовавшей в соответствующие периоды. Эти правила применяются, если иной размер процентов не установлен законом или договором. 

В соответствии со статьей 39 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации ответчик вправе признать иск.

Судом установлено, что Венков М.А. перечислил на банковскую карту ответчика Серазутдинова Р.А. денежные средства в размере ** рублей (л.д. 12).

Поскольку факт передачи ответчику денежных средств сторонами не оспаривался и подтверждается материалами дела, а также признанием ответчиком заявленных требований в части возврата денег в размере ** рублей, а также уплаты процентов за пользование чужими денежными средствами в размере ** рубля и носит добровольный характер, не противоречит закону, не нарушает права и интересы сторон и иных лиц, суд его принимает и удовлетворяет заявленные истцом требования в данной части. Признание иска подтверждено письменным заявлением ответчика.

Исковые требования о взыскании компенсации морального вреда не подлежат удовлетворению, поскольку с учетом положений пункта 2 статьи 1099 Гражданского кодекса Российской Федерации, которым взыскание компенсации морального вреда при нарушениях имущественных прав не предусмотрено, кроме случаев прямо указанных в законе, к рассматриваемым правоотношениям не относятся.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 173, 194-199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд 

р е ш и л :

иск Венкова М.А. к Серазутдинову Р.А. о взыскании суммы неосновательного обогащения – удовлетворить частично.

Взыскать с Серазутдинова Р.А. в пользу Венкова М.А. сумму неосновательного обогащения в размере ** рублей, проценты за пользование чужими денежными средствами – ** рубля.
В удовлетворении требований о компенсации морального вреда– отказать.

Лица, участвующие в деле, их представители вправе подать заявления о составлении мотивированного решения суда:

1) в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании;

2) в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Бугульминский городской суд Республики Татарстан через мирового судью в течение одного месяца со дня принятия судом решения в окончательной форме.
Мировой судья. Подпись.

Копия верна: Мировой судья





      Ефремова Е.Г.

Решение вступило в законную силу «_______»_____________20____ года
Мировой судья                                                                                  Ефремова Е.Г.
Мотивированное решение изготовлено 20 января 2022 года.

