                                                                                Дело № 2-371/2022
РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

23 марта 2022 года оглашена резолютивная часть

1 апреля 2022 года изготовлено мотивированное решение 
                                                                                                               село Дубъязы, 

                                                                                                  Республика Татарстан 
Суд в составе мирового судьи судебного участка №2 по Высокогорскому судебному району Республики Татарстан Шарипов Р.Ш.,

при секретаре судебного заседания Сафиной Р.Р.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Шилова ……………. к Банку ВТБ (ПАО) о защите прав потребителей, 
УСТАНОВИЛ:

Шилов М.П. обратился в суд с исковым заявлением о взыскании денежных средств в размере 41 637,79 рублей в счет неиспользованной страховой премии, судебных расходов, морального вреда, в обосновании иска указав, что 21 декабря 2018 года между Банком ВТБ (ПАО) и истцом заключен кредитный договор № ………….., по условиям которого заемщику предоставлен кредит в размере 315 437,79 рублей сроком на 60 месяцев, с процентной ставкой 12,491%. При получении кредита истцом уплачена единовременная страховая премия в размере 41 637,79 рублей за полис страхования по программе «Защита заемщика АВТОКРЕДИТа от 21 декабря 2018 года. Данный договор являлся обязательным для заключения, разница процентных ставок без заключения договора личного страхования в кратном исчислении белее чем на 3% превышало процентную ставку при заключении договора личного страхования свидетельствует о навязывании этой услуги. Истец просит взыскать с ответчика в свою пользу стоимость неисполненной страховки по договору в размере 41 637,79 рублей, штраф, моральный вред 5 000 рублей, расходы по оплате услуг представителя 20 000 рублей.
Истец Шилов М.П., представитель истца Хабиров И.М. надлежащим образом извещенные о дате и времени рассмотрения дела на судебное заседание не явились, в деле имеется заявление о рассмотрении дела без их участия.

Ответчик Банк ВТБ (ПАО), надлежащим образом извещенный о месте и времени судебного разбирательства, в судебное заседание своего представителя не направил. В представленном суду письменном возражении просил отказать в удовлетворении требований истца, в связи с истечением срока исковой давности.
На основании статьи 167 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации мировой судья считает возможным рассмотреть дело в отсутствие истца неявившихся лиц.

Изучив заявленные требования и их основания, исследовав материалы дела, оценив доказательства в их совокупности и установив нормы права, подлежащие применению в данном деле, суд приходит к следующему.
В соответствии с пунктом 1 статьи 819 Гражданского кодекса Российской Федерации по кредитному договору банк или иная кредитная организация (кредитор) обязуются предоставить денежные средства (кредит) заемщику в размере и на условиях, предусмотренных договором, а заемщик обязуется возвратить полученную денежную сумму и уплатить проценты на нее.
Согласно ст. ст. 329, 421, п. 2 ст. 935 Гражданского кодекса Российской Федерации обязанность страховать свою жизнь, здоровье или другие риски не может быть возложена на гражданина по закону, однако такая обязанность может возникнуть у гражданина в силу установленной законом свободы договора, при заключении которого стороны вправе предусмотреть в нем любые условия, в том числе, и способы обеспечения исполнения обязательств по договору, в связи с чем, в кредитных договорах может быть предусмотрена возможность заемщика застраховать свою жизнь, здоровье и другие риски в качестве способа обеспечения исполнения обязательств, если заемщик добровольно соглашается на такое страхование, имеет возможность отказаться от страхования и без такого страхования получить кредит на не носящих характер дискриминации условиях.
Частями 1, 2 ст. 7 Федерального закона от 21 декабря 2013 года № 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)» (далее - Федеральный закон № 353-ФЗ) предусмотрено, что договор потребительского кредита заключается в порядке, установленном законодательством Российской Федерации для кредитного договора, договора займа, с учетом особенностей, предусмотренных настоящим Федеральным законом.
Если при предоставлении потребительского кредита заемщику за отдельную плату предлагаются дополнительные услуги, оказываемые кредитором и (или) третьими лицами, включая страхование жизни и (или) здоровья заемщика в пользу кредитора, а также иного страхового интереса заемщика, должно быть оформлено заявление о предоставлении потребительского кредита (займа) по установленной кредитором форме, содержащее согласие заемщика на оказание ему таких услуг, в том числе на заключение иных договоров, которые заемщик обязан заключить в связи с договором потребительского кредита. Кредитор в заявлении о предоставлении потребительского кредита обязан указать стоимость предлагаемой за отдельную плату дополнительной услуги кредитора и должен обеспечить возможность заемщику согласиться или отказаться от оказания ему за отдельную плату такой дополнительной услуги, в том числе посредством заключения иных договоров, которые заемщик обязан заключить в связи с договором потребительского кредита.
Приведенные правовые нормы свидетельствуют о том, что в кредитных договорах может быть предусмотрена возможность заемщика застраховать свою жизнь и здоровье в качестве способа обеспечения исполнения обязательств, а также о наличии у банка права на оказание услуг по заключению таких договоров.
Как следует из материалов дела и установлено судом, 21 декабря 2018 года между Шиловым М.П. и Банком ВТБ (ПАО) заключен кредитный договор № …………, по условиям которого банк предоставил заемщику кредит в сумме 315 437,79 рублей под 12,5% годовых сроком на 60 месяцев с датой возврата кредита 21 декабря 2023 года, размер полной стоимости кредита составляет 12,491% годовых, в расчет которой включены: погашение основного долга, уплата процентов по кредиту, расходы на услуги по страхованию жизни, расходы на услуги по оплате помощь на дороге.
Кредит предоставлен для оплаты приобретаемого транспортного средства, сервисных услуг и страховых взносов (пункт 11).

Как следует из содержания кредитного договора, в нем имеются условия относительно страхования жизни и здоровья заемщика.

Так, п.25 Индивидуальных условий договора предусмотрено, что заемщик дает поручение банку (без каких-либо дополнительных распоряжений со стороны заемщика) в течение трех рабочих дней со дня зачисления кредита на банковский счет № 1 (указанный в п.19 Индивидуальных условий договора) составить платежный документ и перечислить с указанного счета денежные средства в сумме 41637,79 рублей на расчетный счет получателя ООО СК «ВТБ Страхование» для оплаты по договору страхования жизни заемщика.

Из п.3.2.9 Общих условий договора следует, что страхование рисков, указанных в Индивидуальных условиях договора, может быть осуществлено в одной из страховых компаний, соответствующей требованиям банка к страховым компаниям. Перечень требований банка к страховым компаниям и договорам страхования, а также перечень страховых компаний, соответствие которых требованиям банка уже подтверждено, размещаются на официальном сайте банка (www.vtb.ru), на информационных стендах, в дополнительных офисах, филиалах и иных структурных подразделениях. Заемщик вправе принять решение о смене страховой компании в течение срока кредита и расторгнуть договор страхования досрочно при условии одновременного заключения им нового договора страхования в соответствии с требованиями настоящего пункта и пункта 9 Индивидуальных условий договора со страховой компанией, которая соответствует требованиям банка.
21 декабря 2018 года истец заключил договор страхования на условиях страхования «Защита заемщика автокредита» с ООО СК «ВТБ Страхование», что подтверждается полисом № …………. от 21 декабря 2018 года (далее - полис). Неотъемлемой частью полиса по продукту «Защита заемщика автокредита» являются Условия страхования, которые подготовлены на основании Правил общего добровольного страхования от несчастных случаев и болезней.
Страховая премия по договору страхования составила 41637,79 рублей и уплачивается единовременно, но не позднее даты заключения договора страхования.
В соответствии с п.3 договора страхования (полиса) страховая сумма на момент заключения договора составляла 315 437,19 рублей, начиная со второго месяца страхования, страховая сумма устанавливается в соответствии с графиком уменьшения страховой суммы.
Согласно п.5 договора страхования (полиса) срок его действия с 00:00 22 декабря 2018 года по 24:00 21 декабря 2023 года.
Из п.6 договора страхования (полиса) следует, что Шилов М.П. является лицом, застрахованным по страховым случаям: смерть в результате несчастного случая или болезни, постоянная утрата трудоспособности застрахованным с установлением инвалидности I, II группы в результате несчастного случая или болезни.
Выгодоприобретателями по договору страхования по риску смерть являются наследники застрахованного, по остальным рискам - застрахованный.
В случае досрочного исполнения обязательств по возврату кредита размер страховой суммы по договору страхования не равняется нулю, поскольку ее размер установлен в соответствии с условиями договора, а, следовательно, может быть определен на момент наступления страхового случая в течение срока действия договора в соответствии с графиком страховой суммы.

Вышеуказанный договор страхования (полис) подписан Шиловым М.П. собственноручно, то есть заемщик выразил согласие на заключение данного договора.

Своей подписью истец подтвердил, что настоящий договор (полис) является добровольным страхованием, самостоятельной финансовой (страховой) услугой, не обуславливающей получение кредита в банке. Перед заключением договора страхования для принятия правильного решения у него есть возможность ознакомиться с содержанием настоящего договора страхования, условиями страхования, получить экземпляр типовых форм указанных документов для более детального самостоятельного ознакомления, а также для получения необходимых консультаций соответствующих специалистов. С условиями ознакомлен и согласен, один экземпляр получил. Условия страхования размещены на сайте www.vtbins.ru.

Суд, проанализировав индивидуальные и общие условия кредитования, условия заключенного сторонами договора страхования, подписанного истцом, как им указано в самом договоре, добровольно, пришел к выводу о том, что истец, подписав указанные документы, был ознакомлен и согласен со всеми условиями страхования и подтвердив свое согласие быть застрахованным по договору добровольного страхования, заключенного с ООО СК «ВТБ Страхование», а также на включение страховой премии в сумму кредита и на перечисление ее банком страховщику, что свидетельствует об отсутствии нарушения прав истца как потребителя. Решение истца об участии в программе страхования было добровольным при наличии альтернативы отказаться от него либо заключить договор с другой страховой компанией, отвечающей требованиям банка; при этом право на выбор условий страхования и страховой компании не было нарушено равно как и право на отказ от страхования; заключение кредитного договора не было обусловлено обязательным страхованием.
Доводы истца о том, что у истца при подписании договора страхования отсутствовало право выбора страховщика и право отказа от дополнительной услуги, являются несостоятельными.
Как следует из договора страхования и кредитного договора, размер страховой премии составил 41 637,79 рублей. Информация о том, что страховая премия в указанном размере включена в расчет полной стоимости кредита, доведена до истца, он дал согласие банку на перечисление страховой премии в указанном размере страховщику, что подтверждается его подписью в кредитном договоре, в связи с чем его доводы о непредоставлении ему информации о полномочиях банка при оказании услуг по страхованию, а также иной, связанной с этим информации, являются необоснованными.
Возможность оказания банком дополнительных услуг, в том числе, связанных со страхованием жизни и здоровья заемщика, предусмотрена частью 2 статьи 7 Федерального закона от 21 декабря 2013 года № 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)».

Право истца как потребителя отказаться от оказания услуги, в том числе от страхования, в любое время, на что указывает истец, действительно имеется, однако основанием к удовлетворению заявленного в настоящем деле иска стать не может.
Как разъяснено в п.2 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 28 июня 2012 года № 17 «О рассмотрении судами гражданских дел по спорам о защите прав потребителей» если отдельные виды отношений с участием потребителей регулируются и специальными законами Российской Федерации, содержащими нормы гражданского права, то к отношениям, возникающим из таких договоров, Закон о защите прав потребителей применяется в части, не урегулированной специальными законами.
Правоотношения из договора страхования, в том числе, связанные с возвратом страховой премии, урегулированы нормами главы 48 Гражданского кодекса Российской Федерации, которые и определяют условия такого возврата.
Согласно ст. 958 Гражданского кодекса Российской Федерации договор страхования прекращается до наступления срока, на который он был заключен, если после его вступления в силу возможность наступления страхового случая отпала и существование страхового риска прекратилось по обстоятельствам иным, чем страховой случай.
К таким обстоятельствам, в частности, относятся: гибель застрахованного имущества по причинам иным, чем наступление страхового случая; прекращение в установленном порядке предпринимательской деятельности лицом, застраховавшим предпринимательский риск или риск гражданской ответственности, связанной с этой деятельностью, что следует из пункта 1 приведенной нормы закона.
В этом случае страховщик имеет право на часть страховой премии пропорционально времени, в течение которого действовало страхование (абзац 1 п. 3 ст. 958 Гражданского кодекса Российской Федерации).
Страхователь (выгодоприобретатель) также вправе отказаться от договора страхования в любое время, если к моменту отказа возможность наступления страхового случая не отпала по обстоятельствам, указанным в п. 1 ст. 958 Кодекса (пункт 2 ст. 958 Гражданского кодекса Российской Федерации).

При досрочном отказе страхователя (выгодоприобретателя) от договора страхования уплаченная страховщику страховая премия не подлежит возврату, если договором не предусмотрено иное (абзац 2 п. 3 ст. 958 Гражданского кодекса Российской Федерации).

Из доводов иска и обстоятельств спора следует, что в настоящем случае истцом принято решение отказаться от страхования по основанию, указанному в п. 2 ст. 958 Гражданского кодекса Российской Федерации, в связи с чем право на возврат страховой премии может быть реализовано, если возврат страховой премии при отказе истца от договора по такому основанию предусмотрен условиями договора страхования.

Вместе с тем, возможность возврата страховой премии при досрочном отказе страхователя от договора страхования (за исключением того случая, когда отказ последовал в течение периода охлаждения, который составляет 14 календарных дней) не предусмотрена.

Согласно п.10.2 договора страхования (полиса) страхователь имеет право отказаться от договора страхования в любое время. При отказе страхователя - физического лица от договора страхования по истечении периода охлаждения (сроком 14 календарных дней с даты заключения договора страхования) досрочное прекращение договора страхования осуществляется в соответствии со ст.958 Гражданского кодекса Российской Федерации.

Между тем, в данном случае договором страхования с учетом Указания Центрального Банка Российской Федерации от 20 ноября 2015 года № 3854-У (в редакции, действующей на день заключения договора страхования между истцом и ответчиком) возврат страховой премии либо ее части предусмотрен только при отказе страхователя от договора страхования в течение четырнадцати календарных дней со дня его заключения независимо от момента уплаты страховой премии. Однако обращение истца с заявлением о расторжении договора и возврате страховой премии последовало по истечении более 3 лет с момента заключения договора страхования, в связи с чем, оснований для возврата страховой премии не имеется.

При таких обстоятельствах, учитывая риски, застрахованные по договору страхования (смерть застрахованного в результате несчастного случая или болезни, постоянная утрата трудоспособности с установлением инвалидности I, II группы в результате несчастного случая или болезни), определение застрахованного и его наследников в качестве выгодоприобретателей по договору, и определение условиями договора страховой суммы, не зависящей от досрочного погашения задолженности по кредитному договору, суд приходит к выводу о том, что досрочное исполнение истцом обязательств по кредитному договору не является предусмотренным пунктом 1 статьи 958 Гражданского кодекса Российской Федерации основанием для возврата части страховой премии, поскольку срок действия договора страхования и размер страхового возмещения по нему не поставлены в зависимость от исполнения обязательств по кредитному договору, досрочное исполнение обязательств по которому не свидетельствует о прекращении существования страховых рисков в период срока действия договора. При этом, условия договора страхования, предусматривающие возможность возврата истцу страховой премии при одностороннем отказе от договора (в период охлаждения), истцом не соблюдены. При таком положении оснований для удовлетворения заявленных требований у суда не имеется.
В соответствии со статьей 195 Гражданского кодекса Российской Федерации исковой давностью признается срок для защиты права по иску лица, право которого нарушено.
Общий срок исковой давности составляет три года со дня, определяемого в соответствии со статьей 200 настоящего Кодекса (пункт 1 статьи 196 Гражданского кодекса Российской Федерации).
В силу пункта 1 - 2 статьи 199 Гражданского кодекса Российской Федерации требование о защите нарушенного права принимается к рассмотрению судом независимо от истечения срока исковой давности.
Исковая давность применяется судом только по заявлению стороны в споре, сделанному до вынесения судом решения.
Истечение срока исковой давности, о применении которой заявлено стороной в споре, является основанием к вынесению судом решения об отказе в иске.
В пункте 1 статьи 200 Гражданского кодекса Российской Федерации указано, что если законом не установлено иное, течение срока исковой давности начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права и о том, кто является надлежащим ответчиком по иску о защите этого права.
Ответчиком заявлено ходатайство о применении срока исковой давности.
Кредитный договор и договор страхования с истцом был заключен 21 декабря 2018 года, то есть о нарушении своего права истцу было известно                  с 2018 года.
Иск подписан 28 февраля 2022 года, поступил в суд 9 марта 2022 года.
При таких обстоятельствах истец обратился в суд по истечении срока исковой давности, что является самостоятельным основанием для отказа в иске.
Уважительных причин пропуска срока исковой давности, препятствующих истцу своевременно обратиться в суд в течение срока исковой давности, по делу не установлено. Доказательств невозможности обращения в суд в течение срока исковой давности истец вопреки положениям части 1 статьи 56 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации суду не представил, а потому требования истца не подлежат удовлетворению в полном объеме.

На основании изложенного и руководствуясь статьями 194 - 199, Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд

РЕШИЛ:
в удовлетворении исковых требований Шилова …………………. к Банку ВТБ (ПАО) о защите прав потребителей - отказать.

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Высокогорский районный суд Республики Татарстан в течение одного месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме через мирового судью. 

Мировой судья: подпись

Копия верна: Мировой судья:                                                            Р.Ш. Шарипов
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