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дело № 2-1-178/2022                                                                         
Заочное решение
именем Российской Федерации
29 апреля 2022 года                                                                                      п.г.т. Балтаси 
Республики Татарстан
 
Мировой судья судебного участка  1 по Балтасинскому судебному району Республики Татарстан Назмутдинова Л.М., 
при секретаре судебного заседания Сафиуллиной С.А.,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску общества с ограниченной ответственностью МФК «Лайм-Займ» к Гараеву Булату Айратовичу о взыскании задолженности по договору займа,
установил:
общество с ограниченной ответственностью (ООО) МФК «Лайм-Займ»  обратилось в суд с иском к Гараеву Б.А. о взыскании задолженности по договору займа. В обоснование иска указано, что между ответчиком и ООО МФК «Манго Финанс» заключен договор займа от 9 января 2018 года ..., являющийся сделкой, заключенной в простой письменной форме в соответствии с положениями статьи 434 Гражданского кодекса Российской Федерации, был заключен с использованием сайта, являющегося микрофинансовой организацией и подписан со стороны ответчика аналогом собственноручной подписи, в соответствии с офертой и правилами сайта. Сумма займа перечислена должнику 9 января 2018 года, о чем свидетельствует копия распоряжения плательщика ООО МФК «Манго Финанс». В соответствии с договором цессии от 31 декабря 2019 года истцом получены права (требования) по договору займа от 9 января 2018 года, заключенному с должником. Обращает внимание на то, что ответчик не исполнил обязательств по возврату суммы займа. На основании изложенного истец просит суд взыскать с ответчика в пользу истца задолженность по договору займа от 9 января 2018 года ... за период с 9 января 2018 года по 31 декабря 2019 года в сумме 16329,56 руб. (шестнадцать тысяч триста двадцать девять рублей пятьдесят шесть копеек), а также расходы по оплате государственной пошлины в сумме 653,18 руб. (шестьсот пятьдесят три рубля восемнадцать копеек), почтовые расходы в сумме 70,80 руб. (семьдесят рублей восемьдесят копеек).
Участники процесса в суд не явились, извещены.
Суд считает возможным рассмотреть дело в отсутствие сторон в порядке заочного производства.
Изучив материалы дела, суд приходит к следующему.
В соответствии со статьей 309 Гражданского кодекса Российской Федерации обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона. 
Односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением случаев, предусмотренных статьей 310 Гражданского кодекса Российской Федерации.
В соответствии с пунктом 1 статьи 807 Гражданского кодекса Российской Федерации по договору займа одна сторона (займодавец) передает или обязуется передать в собственность другой стороне (заемщику) деньги, вещи, определенные родовыми признаками, или ценные бумаги, а заемщик обязуется возвратить займодавцу такую же сумму денег (сумму займа) или равное количество полученных им вещей того же рода и качества либо таких же ценных бумаг. Если займодавцем в договоре займа является гражданин, договор считается заключенным с момента передачи суммы займа или другого предмета договора займа заемщику или указанному им лицу.
В силу пункта 2 статьи 808 Гражданского кодекса Российской Федерации в подтверждение договора займа и его условий может быть представлена расписка заемщика или иной документ, удостоверяющие передачу ему заимодавцем определенной денежной суммы или определенного количества вещей.
Согласно статье 810 Гражданского кодекса Российской Федерации заемщик обязан возвратить займодавцу полученную сумму займа в срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа. В случаях, когда срок возврата договором не установлен или определен моментом востребования, сумма займа должна быть возвращена заемщиком в течение тридцати дней со дня предъявления займодавцем требования об этом, если иное не предусмотрено договором.
  Из материалов дела следует, что между ответчиком и ООО МФК «Манго Финанс» заключен договор займа от 9 января 2018 года ... на сумму 5000 руб. (пять тысяч рублей) (л.д. 6-8).
В установленный договором срок ответчик не возвратил сумму займа, проценты за пользование займом не уплатил.
Задолженность образовалась за период с 9 января 2018 года по 31 декабря 2019 года в сумме 16329,56 руб. (шестнадцать тысяч триста двадцать девять рублей пятьдесят шесть копеек), из которой: основной долг в сумме 5000 руб. (пять тысяч рублей), проценты за пользование займом в сумме 10000 руб. (десять тысяч рублей), штрафы в сумме 1079,56 руб. (одна тысяча семьдесят девять рублей пятьдесят шесть копеек), комиссия в сумме 250 руб. (двести пятьдесят рублей). 
31 декабря 2019 года ООО МКК «МангоФинанас» уступило ООО МФК «Лайм-Займ» права (требования) по договору займа от 9 января 2018 года ..., заключенного с ответчиком (л.д. 16-17).
В настоящее время ответчик обязательства по возврату суммы займа и уплате процентов за пользование займом перед истцом не исполнил.
Рассматривая заявленные требования ООО МФК «Лайм-Займ» суд исходит из того, что настоящий спор вытекает из деятельности микрофинансовых организаций, которые предоставляют займы на небольшие суммы и на короткий срок.
Порядок, размер и условия предоставления микрозаймов предусмотрены Федеральным законом от 2 июля 2010 года № 151-ФЗ «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях».
Учитывая, что сумма займа ответчиком не возвращена, суд приходит к выводу о взыскании с ответчика в пользу ООО МФК «Лайм-Займ» суммы задолженности по договору займа в силу положений статей 309, 310, 807, 808, 809, 810, 382, 384 Гражданского кодекса Российской Федерации.
Данных об исполнении обязательств перед истцом суду ответчиком не представлено. 
Между тем, в силу принципа диспозитивности гражданского судопроизводства эффективность правосудия по гражданским делам обусловливается в первую очередь поведением сторон как субъектов доказательственной деятельности; наделенные равными процессуальными средствами защиты субъективных материальных прав в условиях состязательности, стороны должны доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, и принять на себя все последствия совершения или не совершения процессуальных действий.
Ответчиком в нарушение требований статьи 56 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации обоснованный контррасчет по заявленным истцом требованиям  не представлен, расчет суммы долга,  положенный в основу иска допустимыми и относимыми доказательствами ответной стороной не опровергнут.
 С учетом изложенного, указанные требования истца подлежат удовлетворению в полном объеме.
На основании части 1 статьи 98 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации.
В связи с удовлетворением иска подлежит взысканию с ответчика в пользу истца и государственная пошлина, уплаченная при подаче искового заявления по данному гражданскому делу и почтовые расходы.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 194-199, 233-237 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд
решил:
исковое заявление общества с ограниченной ответственностью МФК «Лайм-Займ» к Гараеву Булату Айратовичу о взыскании задолженности по договору займа удовлетворить. 
Взыскать с Гараева Булата Айратовича в пользу общества с ограниченной ответственностью МФК «Лайм-Займ» задолженность по договору займа от 9 января 2018 года ... за период с 9 января 2018 года по 31 декабря 2019 года: основной долг в сумме 5000 руб. (пять тысяч рублей), проценты за пользование займом в сумме 10000 руб. (десять тысяч рублей), штрафы в сумме 1079,56 руб. (одна тысяча семьдесят девять рублей пятьдесят шесть копеек), комиссия в сумме 250 руб. (двести пятьдесят рублей), а также расходы по оплате государственной пошлины в сумме 653,18 руб. (шестьсот пятьдесят три рубля восемнадцать копеек), почтовые расходы в сумме 70,80 руб. (семьдесят рублей восемьдесят копеек).
Ответчик вправе подать в суд, принявший заочное решение, заявление об отмене этого решения суда в течение семи дней со дня вручения копии этого решения.
Ответчиком заочное решение суда может быть обжаловано в апелляционном порядке в Балтасинский районный суд Республики Татарстан  в течение одного месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении заявления об отмене этого решения суда.
Иными лицами, участвующими в деле, а также лицами, которые не были привлечены к участию в деле и вопрос о правах и об обязанностях которых был разрешен судом, заочное решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в  через мирового судью в Балтасинский районный суд Республики Татарстан течение месяца по истечении срока подачи ответчиком заявления об отмене этого решения суда, а в случае, если такое заявление подано, - в течение месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления.
Мировой судья                   (подпись)
                                           Назмутдинова Л.М.
Мотивированное заочное решение изготовлено 11 мая 2022 года.

