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Постановление

19 августа 2022 года 

 





               г.Казань

Мировой судья судебного участка №11 по Приволжскому судебному району города Казани Республики Татарстан А.Р. Вафин,         

с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Жаборова Х.М.,                                                                                

рассмотрев дело об административном правонарушении по части 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Жаборова Х.М., «Данные изъяты»,
установил:

09.07.2022 года в 00 часов 02 минуты на улице «Данные изъяты» дом № «Данные изъяты» города Казани Республики Татарстан произошло дорожно-транспортное происшествие с участием автомобиля «Данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «Данные изъяты» под управлением Жаборова Х.М. и автомобиля «Данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «Данные изъяты» принадлежащего Шаймарданову Р.Г., при этом Жаборов Х.М., будучи участником дорожно-транспортного происшествия в нарушение пункта 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации оставил место дорожно-транспортного происшествия. 
          В ходе судебных заседаний Жаборов Х.М. суду показал, что вину в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях он не признает, так как у него не было умысла на оставление места дорожно-транспортного происшествия. Столкновения он не заметил и более того, второй участник дорожно-транспортного происшествия также уехал с места ДТП, и при этом никаких сигналов ему не подавал. А также, что повреждения на автомобиле «Данные изъяты» незначительные, длиной около двух сантиметров и толщиной около одного миллиметра. И при осмотре транспортных средств в ГИБДД он оплатил Шаймарданову Р.Г. за данное повреждение 1500 рублей. О произошедшем дорожно-транспортном происшествии он узнал от предыдущего владельца транспортного средства, так как к последнему приходили сотрудники ГИБДД.
Из-за неоднократного вызова и осуществления привода Шаймарданова Р.Г. судебное заседание неоднократно откладывалось с вынесением необходимых процессуальных документов, однако в судебное заседание последний вновь не явился и его привод осуществлен не был. 

В связи с чем, во избежание затягивания судебного разбирательства и соблюдения разумных сроков рассмотрения административного дела, мировой судья считает возможным рассмотреть дело в его отсутствие.
Мировой судья, выслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, исследовав материалы дела, приходит к следующему.
В соответствии со статьей 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях по делу об административном правонарушении выяснению подлежит виновность лица в совершении административного правонарушения.

В соответствии с частью 1 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

В соответствии с пунктом 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан: немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию; сообщить о случившемся в полицию, записать фамилии и адреса очевидцев и ожидать прибытия сотрудников полиции.

Действия водителя, оставившего в нарушение требований пункта 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, образуют объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Согласно правовой позиции Конституционного суда РФ, выраженной в определении от 07.12.2010 г. № 1702-О-О частью 2 статьи 12.27 КоАП РФ предусмотрена ответственность водителя за умышленное невыполнение предусмотренных пунктом 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации обязанностей.

В силу диспозиции части 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях для установления состава административного правонарушения необходимо не только наличие дорожно-транспортного происшествия и его последствий, но и наличие субъективной стороны административного правонарушения в форме прямого умысла, направленного на то, чтобы скрыться с места происшествия вопреки законным интересам других участников дорожного движения и в целях избежать привлечения к юридической ответственности за совершенное административное правонарушение.

Жаборову Х.М. вменяется в вину совершение административного правонарушения, выразившегося в оставлении места дорожно-транспортного происшествия, однако в представленных материалах административного дела отсутствуют какие-либо объективные данные, достоверно подтверждающие наличие обстоятельств, образующих субъективную сторону административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 

В судебном заседании было установлено, что 09.07.2022 года в 00 часов 02 минуты на улице «Данные изъяты» дом № «Данные изъяты» города Казани Республики Татарстан Жаборов Х.М., управляя автомобилем «Данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «Данные изъяты», стал участником дорожно-транспортного происшествия с участием автомашины «Данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «Данные изъяты», принадлежащим Шаймарданову Р.Г.. 

В силу положений частей 1 и 4 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

С учетом установленных обстоятельств, в том числе из видеозаписи с видеорегистратора установленного на автомобиле «Данные изъяты», где зафиксированы обстоятельства ДТП и где видно как оба транспортных средства после соприкосновения автомобилей продолжили движение, не меняя скорости и направления, при этом каких-либо звуковых сигналов никто из водителей не подавал, что косвенно свидетельствует о том, что водители, в том числе Жаборов Х.М. не почувствовали и не услышали касания, а также из фотографий, где зафиксировано незначительное повреждение автомобиля «Данные изъяты», а именно царапина длиною 2 сантиметра и шириною в миллиметр, мировой судья приходит к выводу, что в действиях Жаборова Х.М. отсутствует умысел, направленный на скрытие факта своего участия в дорожно-транспортном происшествии в целях избежания ответственности, необходимый для образования состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 

В связи с вышеизложенным, мировой судья приходит к выводу об отсутствии в действиях Жаборова Х.М. состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Однако, Жаборов Х.М., будучи участником дорожно-транспортного происшествия все же не выполнил обязанности, предусмотренные пунктом 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации, в связи с дорожно-транспортным происшествием.

В силу пункта 20 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов, при применении особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) КоАП РФ, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.

В соответствии с частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, влечет лишение права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет или административный арест на срок до пятнадцати суток.

В силу части 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях невыполнение водителем обязанностей, предусмотренных Правилами дорожного движения, в связи с дорожно-транспортным происшествием, участником которого он является, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи, влечет наложение административного штрафа в размере одной тысячи рублей.

Составы административных правонарушений, предусмотренные ч.2 ст.12.27 КоАП РФ и ч.1 ст.12.27 КоАП РФ, имеют единый родовой объект посягательства – административные правонарушения в области дорожного движения.

Кроме того, санкция ч.1 ст.12.27 КоАП РФ предусматривает менее строгое административное наказание, чем санкция ч.2 ст.12.27 КоАП РФ.

Следовательно, в этом случае переквалификация действий Жаборова Х.М. с ч.2 ст.12.27 КоАП РФ на ч.1 ст.12.27 КоАП РФ согласуется с требованиями пункта 20 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях».

Анализ вышеприведенных норм применительно к установленным по делу фактическим обстоятельствам и представленным доказательствам позволяет сделать вывод о том, что имеются основания для квалификации действий Жаборова Х.М. по части 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, поскольку правилами дорожного движения Российской Федерации предписан определенный порядок действий водителя при дорожно-транспортном происшествии, невыполнение которого образует состав административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В связи с чем, мировой судья переквалифицирует действия Жаборова Х.М. с части 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях на часть 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Событие административного правонарушения и вина Жаборова Х.М. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, подтверждается как показаниями самого Жаборова Х.М., данными ими в ходе судебного заседания так и материалами административного дела, а именно:       
- протоколом об административном правонарушении № «Данные изъяты» от 12.07.2022 года, где указаны обстоятельства административного правонарушения инкриминируемого Жаборову Х.М., и где последний собственноручно указал, что вину признает;

- протоколом об административном правонарушении № «Данные изъяты» от 12.07.2022 года, где указаны обстоятельства инкриминируемого Жаборову Х.М. административного правонарушения по части 1 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и где последний собственноручно указал, что вину признает;
- рапортом сотрудника полиции «Данные изъяты», где указаны обстоятельства административного правонарушения инкриминируемого Жаборову Х.М.;

- схемой места совершения административного правонарушения от 09.07.2022 года;

- письменным объяснением Шаймарданова Р.Г., где последний указал, что  09.07.2022 года примерно в 00 часов 02 минуты ехал на автомашине «Данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «Данные изъяты» по двору улицы «Данные изъяты» д. «Данные изъяты» и «Данные изъяты», в этот момент выезжал автомобиль «Данные изъяты», водитель которого при движении задел его автомобиль, в результате чего образовались дефекты. А также указал, что в ГИБДД он опознал Жаборова Х.М., как виновника ДТП, материальный ущерб Жаборов Х.М. ему возместил;

- письменным объяснением Мифтахова А.М. от 12.07.2022 года, где последний указал, что 07.07.2022 года продал свой автомобиль «Данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «Данные изъяты» Жаборову Х., больше он свой автомобиль не видел. 09.07.2022 года ему позвонил сотрудник ГИБДД, он не ответил, так как спал, на следующий день сам перезвонил и ему сообщили, что его автомобиль попал в ДТП. Находясь в ГИБДД, Жаборов Х.М. сообщил, что это он 09.07.2022 года в районе 00 часов проезжал по улице Завойского д.8;

- договором купли-продажи автомобиля «Данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «Данные изъяты» от 07.07.2022 года;
- письменным объяснением Жаборова Х.М. от 12.07.2022 года, где последний отражает свои признательные показания, а именно, что он купил автомобиль «Данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «Данные изъяты»  у Мифтахова А.М.. 09.07.2022 года управляя автомобилем «Данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «Данные изъяты» во дворе дома № «Данные изъяты» по улице «Данные изъяты» города Казани, задел левым зеркалом автомашину «Данные изъяты». В ГИБДД он владельцу автомашины «Данные изъяты» возместил причиненный ущерб, вину свою признает, но ДТП он не заметил;

-  актами осмотра транспортных средств от 12.07.2022 года и фотографиями, на которых зафиксированы повреждения на автомашине «Данные изъяты» с государственным регистрационным знаком «Данные изъяты».

Представленные доказательства последовательны, дополняют друг друга и согласуются между собой. Допустимость и достоверность указанных доказательств судом проверена. Эти доказательства соответствуют предъявляемым к ним требованиям, а именно содержат фактические сведения о событии правонарушения, времени и месте его совершения, указано существо правонарушения в соответствии с пунктом ПДД РФ и КоАП РФ, каких-либо фактов нарушения определенной законом процедуры сбора и фиксации доказательств не установлено, в связи с чем, подвергать сомнению эти доказательства у мирового судьи оснований не имеется.

Поэтому мировой судья квалифицирует действия Жаборова Х.М. по части 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях как невыполнение водителем обязанностей, предусмотренных Правилами дорожного движения, в связи с дорожно-транспортным происшествием, участником которого он является, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность Жаборова Х.М., мировой судья признает раскаяние последнего. 

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность Жаборова Х.М., мировым судьей не установлено.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 3.5, 4.1, частью 1 статьи 12.27, 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

постановил:

Признать Жаборова Х.М. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 1000 (одной тысячи) рублей. 

Штраф подлежит уплате не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, на реквизиты:

Получатель – УФК по РТ (УГИБДД МВД по РТ),
р/сч № 03100643000000011100 в отделение – НБ РТ г.Казань// УФК по РТ,
БИК - 019205400, ИНН - 1654002946, КПП -1165945001, ОКТМО - 92701000,
КБК и УИН необходимо уточнить в ГИБДД МВД по РТ.
Документ об оплате штрафа необходимо предоставить в канцелярию судебного участка № 11 по Приволжскому судебному району города Казани Республики Татарстан по адресу: Республика Татарстан, город Казань, улица Габишева, дом 35, до истечения шестидесятидневного срока для добровольной оплаты штрафа. В случае отсутствия сведений об оплате штрафа по истечению шестидесяти дневного срока с момента вступления постановления в законную силу, данное постановление направляется на принудительное исполнение в Службу судебных приставов.

Постановление может быть обжаловано в Приволжский районный суд города Казани Республики Татарстан в течение десяти суток через мирового судью.

   Мировой судья: подпись.

Согласовано: Мировой судья судебного 

            участка №11 по Приволжскому 

            судебному району г.Казани РТ -

                    А.Р. Вафин
