
4

Копия                                                                                                    Дело №5-320/9/2022

16MS0034-01-2022-000780-92

П  О  С  Т  А  Н О  В  Л  Е  Н  И  Е

по делу об административном правонарушении

12 августа 2022 года                                                                                         город Казань

Мировой судья судебного участка №8 по Ново-Савиновскому судебному району города Казани Республики Татарстан, исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка №9 по Ново-Савиновскому судебному району города Казани Республики Татарстан А.Р. Габдрахманов, 

(420133, город Казань, улица Адоратского, дом 12),

рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении Щепина А.Г., «Данные изъяты»,

У С Т А Н О В И Л:

3 апреля 2022 года в 19 часов 50 минут, А.Г. Щепин, находясь в помещении «Данные изъяты», расположенного по адресу: «Данные изъяты», в ходе конфликта нанес Л.Ф. З. один удар левой рукой в область правой части лица потерпевшей, тем самым причинив последней физическую боль и телесное повреждение в виде ушиба мягких тканей правой скуловой области, не повлекшее за собой последствия, указанные в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации.

А.Г. Щепин при рассмотрении дела, показал, что при обстоятельствах, указанных в протоколе об административном правонарушении между потерпевшей и его супругой произошел словестный конфликт, на фоне того, что его супруга потеряла магнитный браслет, из-за чего потерпевшая попросила их оплатить штраф. Далее, в ходе разговора, потерпевшая в грубой форме обратилась к его супруге со словами «закрой рот», после чего он вступился за супругу и нанес потерпевшей один удар левой рукой по лицу Л.Ф. З.. При этом, в момент удара в руке у него находилась пачка сигарет, которой непосредственно и был нанесен данный удар. Свою вину в совершении административного правонарушения признал частично.
Защитник А.Г. Щ. по устному ходатайству – Р.В. М., доводы привлекаемого лица подтвердил, указав, что в протоколе об административном правонарушении имеются неточности в части обстоятельств произошедшего события, а именно: удар А.Г. Щепиным был нанесен левой рукой, в которой в тот момент находилась пачка сигарет, а также пояснил, что В.Е. П., будучи сотрудником охраны аквапарка, на месте происшествия отсутствовал.
Потерпевшая Л.Ф. З. в судебном заседании показала, что она работает в должности кассира в аквапарке «Ривьера». 3 апреля 2022 года она находилась на своем рабочем месте, когда А.Г. Щепин, вместе со своей супругой выходили из помещения аквапарка. Так как М.М. Щ. допустила утерю браслета она попросила администратора А.Ф. А. попробовать найти браслет посетителя. Тем временем она сообщила М.М. Щ. о том, что за утерю браслета предусмотрен штраф, на что А.Г. Щепин ответил категорическим отказом. Далее знакомый А.Г. Щепина сказал, что он готов заплатит штраф и передал свою банковскую карту. В тот момент, когда она проводила оплату, А.Г. Щепин нанес ей удар по правой скуловой области, от чего она почувствовала физическую боль.
Допрошенный в судебном заседании свидетель В.Е. П. показал, что он является сотрудником охраны аквапарка. В тот день он был на смене, когда получив сообщение, он проследовал в кассовую зону аквапарка. Подходя к стойке возле кассира, он увидел, как один из посетителей левой рукой нанес удар потерпевшей, после чего, в отношении данного посетителя им были предприняты меры. В результате данного удара на лице у потерпевшей образовались покраснения. В дальнейшем от Л.Ф. З. ему стали известны обстоятельства конфликта.
Свидетель А.Ф. А. в суде показал, что он работает старшим администратором аквапарка «Ривьера». Ближе к закрытию аквапарка, точную дату он не помнит, ему сообщили, что посетитель потеряла браслет. В тот момент привлекаемое лицо спорил с кассиром. В какой-то момент А.Г. Щепин нанес потерпевшей один удар рукой, в которой была пачка сигарет. После чего В.Е. П. воздействовал на нападавшего.
В соответствии с данными в судебном заседании показаниями М.М. Щ. следует, что она является супругой А.Г. Щепина. Находясь в аквапарке, она потеряла свой браслет, о чем она сообщила на кассе. После чего потерпевшая стала ей грубить, далее подошел администратор. Затем, А.Г. Щепина пройдя под турникетом, также вывел ее за кассовую зону, а сам остался разговаривать с кассиром.
Из данных в судебном заседании показаний свидетеля А.В. Б., следует, что они вместе с А.Г. Щепиным и М.М. Щ. находились в помещении аквапарка. Выйдя из раздевалки, он узнал, что между А.Г. Щепиным и сотрудником аквапарка произошел конфликт. Непосредственные обстоятельства произошедшего события он не видел.
Выслушав участников процесса, исследовав письменные материалы дела и видеозапись, суд приходит к выводу, что вина А.Г. Щепина доказана.

Факт совершения административного правонарушения подтверждается исследованными доказательствами:
- протоколом об административном правонарушении «Данные изъяты» от 12 августа 2022 года, из которого усматривается, что при указанных обстоятельствах А.Г. Щепин нанес побои Л.Ф. З.;
- заявлением потерпевшей Л.Ф. З. от 3 апреля 2022 года, в котором она просит привлечь А.Г. Щепина к административной ответственности по факту нанесения ей побоев в помещении аквапарка;

- объяснениями Л.Ф. З., данными сотрудникам полиции от 3 апреля 2022 года, а также ее показаниями, данными в ходе судебного разбирательства, согласно которым следует, что 3 апреля 2022 года А.Г. Щепин нанес ей один удар по лицу, от которого она испытала физическую боль;

- объяснениями А.Ф. А., данными сотрудникам полиции от 3 апреля 2022 года, а также его показаниями, данными в ходе судебного разбирательства, согласно которым следует, что 3 апреля 2022 года, примерно в 19 часов 50 минут, в его присутствии А.Г. Щепин нанес один удар рукой по лицу потерпевшей;

- объяснениями В.Е. П., данными сотрудникам полиции от 3 апреля 2022 года, а также его показаниями, данными в ходе судебного разбирательства, из которых следует, что 3 апреля 2022 года, находясь в помещении «Данные изъяты», расположенного по адресу: «Данные изъяты», он стал очевидцем того как А.Г. Щепин нанес удар по лицу Л.Ф. З.;
- протоколом осмотра места происшествия от 3 апреля 2022 года с фототаблицей, согласно которым установлено место совершения правонарушения и изъята запись с камеры видеонаблюдения;

- справкой ГАУЗ «ГКБ №7 г. Казани», согласно которой 4 апреля 2022 года у Л.Ф. З. были обнаружены телесные повреждения в виде ушиба мягких тканей правой скуловой области;
- видеозаписью с камер видеонаблюдения от 3 апреля 2022 года, на которой зафиксирован момент нанесения А.Г. Щепиным удара левой рукой в правую область лица потерпевшей.

Оснований не доверять показаниям потерпевшей Л.Ф. З., свидетелей В.Е. П., А.Ф. А. у суда не имеется, поскольку они являются последовательными, логичными по своему содержанию, согласуются с материалами дела, при этом все участники при даче показаний были предупреждены об ответственности за дачу заведомо ложных показаний.
Не значительные же неточности в показаниях потерпевшей и свидетелей, которые были устранены в судебном заседании, по мнению суда, связаны с особенностями их индивидуального восприятия происшедшего события, при этом на квалификацию действий привлекаемого лица и доказанность его вины они не влияют.
Показания свидетеля М.М. Щ. не несут какого-либо доказательственного значения по делу.

Суд критически относится к показаниям, данным свидетелем А.В. Б. в судебном заседании, и расценивает их как продиктованными желанием помочь своему знакомому А.Г. Щепину избежать ответственности, поскольку о его осведомленности об обстоятельствах конфликта, между привлекаемым лицом и потерпевшей, следует из показаний свидетелей, а также видеозапись, на которой зафиксировано как А.В. Б. находился возле кассы в момент противоправных действий со стороны А.Г. Щепина.

В ходе судебного заседания установлено, что мотивом совершения правонарушения стали внезапно возникшие неприязненные отношения между А.Г. Щепиным и потерпевшей. При этом, оснований для вывода о наличии в действиях А.Г. Щепина крайней необходимости не имеется, поскольку не подтверждено существование такой опасности, которая не могла быть преодолена иначе, как путем нанесения насильственных действий.

Неточности в протоколе об административном правонарушении, выразившиеся в неверном указании удара А.Г. Щепиным правым кулаком, по мнению суда не является существенным нарушением, влекущим признания данного доказательства несостоятельным, поскольку допущенная неточность не влияет на квалификацию действий виновного, и при этом не имеет юридического значения по делу, поскольку фактические обстоятельства установлены судом в ходе судебного разбирательства.
Доводы А.Г. Щепина и его защитника о том, что побоев потерпевшей он не наносил, а совершенные им действия оцениваются им как незначительное воздействие (прикосновение), от которых невозможно наступление телесных повреждений, судом расцениваются как несостоятельные, поскольку указанное не подтверждается какими-либо объективными данными, и основано на предположениях.
Вместе с тем, в обоснование виновности А.Г. Щепина в инкриминируемом административном правонарушении суду представлено заключение эксперта «Данные изъяты» от 24 мая 2022 года, без предоставления суду доказательств извещения А.Г. Щепина о времени и месте ознакомления с определением о назначении экспертизы, а также о разъяснении А.Г. Щепину соответствующих процессуальных прав.

Указанное процессуальное нарушение является существенным, не позволяющим принять имеющееся в деле заключение эксперта в качестве доказательства, соответствующего требованиям статьи 26.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Таким образом, оценив в совокупности материалы дела об административном правонарушении в соответствии с требованиями статьи 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд считает установленным, что своими действиями А.Г. Щепин совершил административное правонарушение, предусмотренное статьей 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – нанесение побоев, не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Оснований для признания правонарушения малозначительным, суд не усматривает.

При назначении наказания учитывается характер правонарушения, сведения о личности А.Г. Щепина, его имущественное положение, отсутствие привлечений к административной ответственности за совершение однородных правонарушений, а также сведения о состоянии его здоровья и здоровья близких ему людей.

В качестве смягчающих обстоятельств, суд учитывает частичное признание вины А.Г. Щепиным и положительную характеристику с места его работы.

Иных обстоятельств, смягчающих либо отягчающих административную ответственность, судом не установлено.

С учетом всех обстоятельств по делу, для достижения цели, предусмотренной статьей 3.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд считает необходимым назначить наказание в виде административного штрафа.

Определяя размер штрафа, суд исходит из фактических обстоятельств дела и конкретных сведений о личности виновного лица.
Руководствуясь статьями 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд

П О С Т А Н О В И Л :

Щепина А.Г. привлечь к административной ответственности, предусмотренной статьей 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 8 000 (восьми тысяч) рублей.

Штраф подлежит оплате не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу по следующим реквизитам: УФК по РТ (Министерство юстиции Республики Татарстан), ИНН 1654003139, КПП 165501001, номер счета получателя платежа 03100643000000011100 в Отделении – НБ Республика Татарстан Банка России//УФК по Республике Татарстан г. Казань//УФК по РТ, БИК 019205400, корреспондентский счет 40102810445370000079, ОКТМО 92701000001, КБК 73111601063010101140, идентификатор ***, наименование платежа: адм. штраф №5-320/9/2022.

В случае неуплаты штрафа в указанный срок принимается решение о привлечении лица, не уплатившего штраф, к административной ответственности, предусмотренной частью 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, предусматривающей наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа либо административный арест на срок до 15 суток.

Квитанцию об оплате штрафа необходимо предоставить в канцелярию мирового судьи судебного участка №9 по Ново-Савиновскому судебному району города Казани Республики Татарстан.
Постановление может быть обжаловано в Ново-Савиновский районный суд города Казани в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.
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