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                                                                                    Дело № 5-264/2022 г.

                                                                                                 УИД: 16MS0184-01-2022-001298-94
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

о назначении  административного наказания

          14 июля 2022 года 
                                                       город Казань  

           Мировой судья судебного участка № 11 по Ново-Савиновскому судебному району города Казани Республики Татарстан Галиуллина Э.И., 

           (420132, город Казань, улица Адоратского, дом 29 «А»),

рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении Ткаченко М.Р., «изъято», 
установил:
Согласно постановлению о возбуждении дела  об административном правонарушении от 14 июня 2022 года,  15 мая 2022 года  Ткаченко М.Р., находясь у себя дома по адресу: город Казань, улица Лаврентьева, дом 22, квартира №, в момент конфликта с Ефремовым Р.С. высказывала слова, унижающие его честь и достоинство. 
Ткаченко М.Р. извещена о месте, дне и времени рассмотрения дела   путем направления смс-сообщения, и судебной повесткой, в судебное заседание не явилась, причина неявки суду неизвестна. Ходатайство об отложении рассмотрения дела в суд не поступало. 
Согласно части 2 статьи 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, предусмотренных частью 3 статьи 28.6 настоящего Кодекса, либо если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.
Потерпевший Е.Р.С. о дате,  времени и месте судебного заседания извещен путем направления смс-сообщения, в судебное заседание не явился.

Таким образом,  суд считает возможным рассмотреть данное дело в отсутствие Ткаченко М.Р. и потерпевшего Ефремова Р.С.,  по имеющимся материалам дела.
В судебном заседании помощник прокурора Ново-Савиновского района города Казани РТ С.П.Э.  просила привлечь Ткаченко М.Р. к административной ответственности за вменяемое административное правонарушение и назначить Ткаченко М.Р. административное наказание в виде административного штрафа. 
Выслушав помощника прокурора С.П.Э., прослушав видеозапись с места административного правонарушения, исследовав письменные материалы дела, суд приходит к следующему. 

  Положениями статьи 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрено, что судья, члены коллегиального органа, должностное лицо, осуществляющие производство по делу об административном правонарушении, оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

  В силу статьи 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

   Согласно статье 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях к числу обстоятельств, подлежащих выяснению по делу об административном правонарушении, относятся: наличие события административного правонарушения, виновность лица в совершении административного правонарушения и иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.
   Согласно части 1 статьи 5.61 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, оскорбление, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной форме, влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от одной тысячи до трех тысяч рублей; на должностных лиц - от десяти тысяч до тридцати тысяч рублей; на юридических лиц - от пятидесяти тысяч до ста тысяч рублей.
  Унижение части и достоинства - это отрицательная оценка личности в обобщенном виде, направленная на ее дискредитацию, подрыв авторитета человека, как в глазах окружающих, так и в своих собственных, так как честь и достоинство - это нравственные категории, связанных с оценкой личности окружающими и самооценкой человека в его сознании конкретной личностью.

  Однако по смыслу административного закона отрицательная оценка личности должна быть выражена исключительно в неприличной, то есть в открыто циничной, противоречащей общечеловеческим требованиям морали и принятой манере общения между людьми, форме и является необходимым условием для данного состава административного правонарушения.

  Наличие унижения чести и достоинства, его степень (глубину) оценивает сам потерпевший, тогда как непристойность формы высказывания оценивается судом.

  Понятие "человеческое достоинство", так же как и "честь", определяется на основе этических норм. Данные понятия применимы только к физическому лицу.

  Оскорбление представляет собой разновидность психического насилия, которая выражается в отрицательной оценке виновным личности гражданина, подрывает репутацию последнего в глазах окружающих и наносит ущерб его самоуважению.

  Объективная сторона оскорбления заключается в действиях, которые унижают честь и достоинство определенного лица в неприличной форме (циничной, противоречащей установленным правилам поведения, требованиям общечеловеческой морали). Признаки оскорбления налицо только в тех случаях, когда действия лица направлены против определенного человека и нет сомнений в том, что речь идет именно о нем.

  Оскорбление может быть выражено устно, например, в виде ругательств, или же письменно в виде адресованных гражданину записок или писем неприличного содержания. Также оскорбление может выражаться и в физических действиях (например, плевок, пощечина). Такие действия унижают честь и достоинство человека, которые, соответственно, выступают объектом данного правонарушения.

   При этом для оскорбления не имеет значения, соответствует ли отрицательная оценка личности гражданина истинному положению дел. Факты, на которых основывается оскорбление, могут иметь место в действительности (например, аморальный образ жизни). В любом случае, если эта оценка выражалась в неприличной форме и при этом была воспринята адресатом, виновный может быть привлечен к административной ответственности.

  Субъективная сторона оскорбления характеризуется умышленной виной: виновный осознает, что наносит оскорбление другому лицу и желает совершить соответствующее деяние.

Факт совершения административного правонарушения подтверждается письменными доказательствами: постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении от 14 июня 2022 года; письменными заявлениями и объяснениями  Е.Р.С. от 15 мая 2022 года;  письменными объяснениями Ткаченко М.Р. от 20 мая 2022 года; актом осмотра от 02 июня 2022 года; объяснениями Е.А.Р. и Е.Г.В. от 15 мая 2022 года;  требованием заместителя прокурора советника юстиции М.Д.Ф. от 02 июня 2022 года; видеозаписью места административного правонарушения. 
Таким образом, своими действиями Ткаченко М.Р. совершила административное правонарушение, предусмотренное частью 1 статьи 5.61 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – оскорбление, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной форме. 
При назначении наказания учитываются характер правонарушения, сведения о личности Ткаченко М.Р., положительная характеристика с места жительства.
          Обстоятельств,  отягчающих административную ответственность, установленных статьей 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судом не установлено.

Учитывая изложенное, суд считает возможным определить Ткаченко М.Р. минимальный размер административного наказания, предусмотренный санкцией части 1 статьи 5.61 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

На основании изложенного и, руководствуясь статьями 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд 
постановил:
Ткаченко М.Р. привлечь к административной ответственности по части 1 статьи 5.61 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ей административное наказание в виде административного  штрафа в размере 1000 (одна тысяча) рублей. 

          Реквизиты для уплаты штрафа: получатель: УФК по Республике Татарстан (УФССП по РТ), ИНН 1655088826, КПП 165501001, БИК 019205400, наименование банка контрагента: Отделение – НБ РТ Банка России, счет контрагента: 031006430000 000 111 00, Кор.счет банка контрагента: 4010 2810 4453 700 000 79, УИН 322 1 16 010 51 01 9000140.
Штраф подлежит оплате в течение 60 дней.

Квитанция должна быть представлена в канцелярию судебного участка.

          Неуплата административного штрафа в установленный законом срок влечет в соответствии с частью 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

          Постановление может быть обжаловано в Ново-Савиновский районный суд города Казани Республики Татарстан в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                             Э.И. Галиуллина  
