Дело №  5/8-03/22
 

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении
резолютивная часть объявлена 18 января 2022 года
мотивированное постановление изготовлено 21 января 2022 года

21 января 2022 года


               город  Казань, ул. Химиков, д. 49

Мировой судья судебного участка №8 по Московскому судебному району г.Казани Республики Татарстан Бейзер Алла Александровна, рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении

Шикунова Эдуарда Сергеевича, родившегося  «данные изъяты» года в «данные изъяты», гражданина Российской Федерации, паспорт  «данные изъяты», со  средним специальным образованием,  холостого, несовершеннолетних детей не имеющего, работающего «данные изъяты», зарегистрированного  по месту жительства по адресу: «данные изъяты», проживающий по адресу: «данные изъяты», 
У С Т А Н О В И Л:

Согласно протокола об административном правонарушении, Шикунов Э.С., 24.11.2021, в 11 часов 51 минуту, возле дома 131Д по ул. Декабристов г. Казани, управляя автомобилем «Тойота», государственный регистрационный знак «данные изъяты», при движении совершил столкновение с  припаркованным автомобилем «Шкода», государственный регистрационный знак «данные изъяты», под управлением Б.О.А., и, будучи участником дорожно-транспортного происшествия, оставил место происшествия, чем нарушил пункт 2.5 Правил дорожного движения РФ.

В действиях Шикунова  Э.С. содержатся признаки административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса РФ об административных  правонарушениях.
Шикунов Э.С. в судебном заседании вину в совершении вменяемого ему административного правонарушения не признал, пояснил, что 24.11.2021 в районе Московского рынка г. Казани, в обеденное время выезжал с парковочного места, задним ходом, на автомобиле Тойота, «данные изъяты», на маленькой скорости. Посторонних шумов, звуков удара, скрежета не слышал, столкновения с автомобилем Шкода не заметил. После предыдущей аварии у его автомобиля шатался бампер, поэтому он не понял, что задел другую машину. С претензиями по ДТП к нему никто не обращался.  При совершении маневра заднего хода, он  смотрел назад, чтобы не было сзади помехи выехать. У него праворульная автомашина, что создавало дополнительные помехи для того, чтобы обнаружить, что он задел другой автомобиль. ОСАГО на его автомобиль не имеется, он не может пояснить почему, поскольку автомобиль ему не принадлежит, используется организацией, принадлежит иному частному лицу.  Он не умышленно оставил место ДТП, а потому, что не заметил происшествия.

Письменные объяснения  Шикунова  Э.С.,  от 06.12.2021, имеющиеся в материалах дела, аналогичны по содержанию с данными им в судебном заседании пояснениями.
Потерпевший, Б.О.А.,  суду пояснил, что 24.11.2021, припарковал свой автомобиль «Шкода», «данные изъяты», возле дома 133 по ул. Декабристов г. Казани, со стороны улицы Шамиля Усманова. Когда он подошел к своей автомашине, рядом, справа стоявшая автомашина выезжала со стоянки. В момент ДТП он садился в свою автомашину. Столкновения он не почувствовал, сигнализация у его автомашины сработать не могла, поскольку его автомашина была уже заведена. Поскольку его автомашина стояла очень близко к выезжавшей соседней автомашине, он на всякий случай подошел посмотреть свою машину и увидел царапину на заднем бампере с правой стороны, которой ранее не было. К тому моменту выезжавший автомобиль уже уехал. Водитель выезжавшего автомобиля при совершении маневра не останавливался. Он, Б.О.А., считает, что водитель Шикунов Э.С. мог не заметить столкновения, поскольку у него праворульная автомашина, а столкновение произошло левой передней частью его автомобиля с правой задней частью автомобиля под управлением Б.О.А.
 Аналогичные сведения об обстоятельствах ДТП содержатся в письменных объяснениях потерпевшего, Б.О.А., от 24.11.2021, 27.11.2021 и 06.12.2021.
Свидетель, М.А.А., суду пояснил, что  в момент ДТП он находился в автомобиле под управлением Шикунова Э.С. на пассажирском сиденье, слева от водителя. Когда отъезжали с парковки,  он не почувствовал, что они задели другую автомашину. Считает, что если с его стороны это заметить было не возможно, то водитель, отвлекавшийся на дорогу, тем более мог не заметить столкновения.  
Постановлением по делу об административном правонарушении от 13.12.2021, Шикунов Э.С.,  привлечен к административной ответственности по ч.1 ст. 12.15 КоАП РФ, за то, что он, 24.11.2021, в 11 часов 51 минуту, возле дома 131Д по ул. Декабристов г. Казани, управляя автомобилем «Тойота», «данные изъяты», нарушил п. 9.10 ПДД РФ (не выбрал безопасный боковой интервал).
Из рапортов сотрудников полиции, Сведениях о водителях и транспортных средствах, участвовавших в ДТП, Протокола осмотра места происшествия и Схемы места происшествия, от 24.11.2021 следует, что на месте происшествия, к моменту прибытия сотрудников полиции,  водитель, Шикунов Э.С., не находился. 
Судом также была исследована видеозапись с места происшествия, от 24.11.2021, из которой усматриваются те же обстоятельства столкновения автомобилей, в месте происшествия, о которых заявлено  потерпевшим, Б.О.В.
Из актов осмотра обоих автомобилей, от 06.12.2021,   вместе с фототаблицей,  усматривается наличие на автомобиле «Шкода»,  «данные изъяты» повреждений, сопоставимых с изложенными выше обстоятельствами ДТП. 
Исследовав приведенные доказательства в их совокупности, в соответствии с требованиями ст. 26.11 КоАП РФ, суд приходит к следующему.  

Согласно Правилам дорожного движения Российской Федерации:

п. 2.5.  При дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию.

2.6.1. Если в результате дорожно-транспортного происшествия вред причинен только имуществу, водитель, причастный к нему, обязан освободить проезжую часть, если движению других транспортных средств создается препятствие, предварительно зафиксировав, в том числе средствами фотосъемки или видеозаписи, положение транспортных средств по отношению друг к другу и объектам дорожной инфраструктуры, следы и предметы, относящиеся к происшествию, повреждения транспортных средств.

Если обстоятельства причинения вреда в связи с повреждением имущества в результате дорожно-транспортного происшествия или характер и перечень видимых повреждений транспортных средств вызывают разногласия участников дорожно-транспортного происшествия, водитель, причастный к нему, обязан записать фамилии и адреса очевидцев и сообщить о случившемся в полицию для получения указаний сотрудника полиции о месте оформления дорожно-транспортного происшествия. В случае получения указаний сотрудника полиции об оформлении документов о дорожно-транспортном происшествии с участием уполномоченных на то сотрудников полиции на ближайшем посту дорожно-патрульной службы или в подразделении полиции водители оставляют место дорожно-транспортного происшествия, предварительно зафиксировав, в том числе средствами фотосъемки или видеозаписи, положение транспортных средств по отношению друг к другу и объектам дорожной инфраструктуры, следы и предметы, относящиеся к происшествию, повреждения транспортных средств.

Вместе с тем, согласно части 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, невыполнение водителем обязанностей, предусмотренных Правилами дорожного движения, в связи с дорожно-транспортным происшествием, участником которого он является, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи, -

влечет наложение административного штрафа в размере одной тысячи рублей.

Исходя из правовой позиции, выраженной в п.11 Постановления Пленума Верховного суда Российской Федерации от 24.03.2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих  у судов при применении  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», часть 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях устанавливает ответственность за  невыполнение водителем  обязанностей, предусмотренных пунктами 2.5, 2.6, 2.6.1. Правил в связи с дорожно-транспортным происшествием, участником которого он является, за исключением  случаев, предусмотренных частью 2 названной статьи.

К действиям водителя, образующим объективную сторону состава  административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в частности, относятся невыполнение  предусмотренной пунктом 2.5 Правил обязанности немедленно остановиться, не трогать с места транспортное средство; включить знак аварийной  остановки; не перемещать предметы, имеющие отношение к дорожно-транспортному происшествию; принять меры для их сохранения; сообщить в полицию о случившемся, записать фамилии и адреса очевидцев и так далее.

Действия водителя, оставившего  в нарушение требований п. 2.5 Правил  места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, образуют объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Тем самым законодатель дифференцирует административную ответственность не выполнившего свои обязанности водителя в зависимости от  того, пытался ли он скрыться с места происшествия  вопреки законным интересам других участников дорожного движения и в целях избежать привлечения к юридической ответственности (ч. 2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях) или же  лишь осложнил процедуру оформления  дорожно-транспортного происшествия (ч. 1 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

Оценивая объяснения участников ДТП и доказательства в материалах дела об административном правонарушении, суд приходит к выводу, что само событие  дорожно-транспортного происшествия, произошедшего 24.11.2021, в 11 часов 51 минуту, возле дома 133Д по ул. Декабристов г. Казани,  полностью подтверждается приведенными доказательствами.
В то же время, согласно Акта приемки-передачи выполненных работ, от 13.01.2022, автомобиль  «Тойота», «данные изъяты», с номером кузова «данные изъяты», является автомобилем с правым положением руля. 

Учитывая конструктивные особенности автомобиля «Тойота», «данные изъяты», которым управлял Шикунов Э.С. (с правым положением руля), место столкновения (левая передняя часть его автомобиля),  скорость с которой он двигался в момент столкновения, отсутствие значительных технических повреждений на автомобиле «Шкода», «данные изъяты», поведение водителя в момент столкновения, продолжившего движение без остановки, суд приходит к выводу о том, что, в условиях места происшествия, водитель, Шикунов Э.С.,  мог не заметить столкновения с другим автомобилем. 

Наличие у Шикунова Э.С. умысла на оставление места дорожно-транспортного происшествия и на  нарушение тем самым законных интересов  потерпевшего, в целях избежать привлечения к юридической ответственности, вызывает у суда сомнения, которые суд, в соответствии с требованиями ст. 1.5 КоАП РФ, толкует в его пользу.
Вместе с тем, Шикунов Э.С. не принял меры  к  выполнению иных требований, предусмотренных Правилами, тем самым его действия  образуют  объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - невыполнение водителем обязанностей, предусмотренных Правилами дорожного движения, в связи с дорожно-транспортным происшествием, участником которого он является, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

Согласно абзацу второму пункта 20 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года № «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) КоАП РФ, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.

Квалификация действий Шикунова Э.С. по части 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  в части предусмотренного в ней  административного наказания, не ухудшает его  положение.

При назначении наказания, суд учитывает данные о личности виновного, его имущественное положение. 

Обстоятельств, смягчающих, либо отягчающих административную ответственность, судом не установлено, наказание виновному назначается в соответствии с санкцией ч. 1 ст. 12.27 КоАП РФ.

На основании изложенного, руководствуясь ч.1 ст.12.27, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 

П О С Т А Н О В И Л:
 Шикунова Эдуарда Сергеевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 1 000 (Одной тысячи) рублей в доход государства, с уплатой по следующим реквизитам: получатель УФК по РТ (УГИБДД МВД по РТ), ИНН 1654002946, р/счет 40101810800000010001 в Отделении - НБ Республики Татарстан  БИК: 049205001,   КПП: 165501001, КБК 18811601123010001140, ОКТМО 92701000, УИН  18810416212000075213.
Указанный штраф необходимо оплатить в течение 60-ти дней со дня вступления постановления суда в законную силу.
При уплате административного штрафа не позднее двадцати дней со дня вынесения постановления о наложении административного штрафа административный штраф может быть уплачен в размере половины суммы наложенного административного штрафа.

Постановление может быть обжаловано в Московский районный суд города Казани в течение 10 дней  со дня его вынесения или получения его копии через мирового судью.

Мировой судья

     

                                     

Бейзер А.А.

«СОГЛАСОВАНО»

Мировой судья

     

                                     

Бейзер А.А.

