Дело № 5/4-87/22
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении
31 марта 2022 года         

         

 город Казань, ул. Химиков, дом 49
Мировой судья судебного участка № 8 по Московскому судебному району г. Казани Республики Татарстан Бейзер А.А., исполняющая обязанности мирового судьи судебного участка № 4 по Московскому судебному району г. Казани, с участием Хуснетдиновой А.Н., потерпевшей Крековой Н.В., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьи 12.27 Кодекса РФ об административных в отношении

Хуснетдиновой А.Н., «данные изъяты»,
УСТАНОВИЛ:

Хуснетдинова А.Н., «данные изъяты», в «данные изъяты», возле «данные изъяты», управляя автомобилем марки «данные изъяты», государственный регистрационный знак «данные изъяты», совершила столкновение с автомобилем марки «данные изъяты», государственный регистрационный знак «данные изъяты», и, будучи участником дорожно-транспортного происшествия, оставила место происшествия, чем нарушила пункт 2.5 Правил дорожного движения РФ.

Согласно протоколу об административном правонарушении, в действиях Хуснетдиновой А.Н. содержатся признаки административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

В судебном заседании Хуснетдинова А.Н. заявила, что вину в совершении административного правонарушения признает, но покинула место ДТП, поскольку не заметила происшествия. Суду пояснила, что «данные изъяты», утром, управляя автомобилем «данные изъяты», «данные изъяты», выезжала со двора и, когда заметила двигавшуюся по главной дороге автомашину, остановилась, чтобы ее пропустить. Автомашина проехала мимо, но при этом она, Хуснетдинова А.Н. не почувствовала никаких признаков столкновения. После того, как автомашина проехала мимо, она, Хуснетдинова А.Н., на своем автомобиле продолжила движение через перекресток, внимание на проехавшую автомашину не обращала.
Потерпевшая, Крекова Н.В., суду пояснила, что «данные изъяты», утром, двигалась по главной дороге со скоростью примерно 40 км/ч, когда проезжая мимо «данные изъяты» со двора, справа от нее, выехал на главную дорогу автомобиль, на середину дороги. Чтобы избежать столкновения, она изменила направление движения влево, но столкновения избежать не удалось. Был слышан характерный скрежет, в момент столкновения ее подкинуло на льду, после чего она проехала примерно 2 метра и остановилась. Она начала выходить из машины, а автомобиль второго участника происшествия в это время тронулся и уехал, но она частично запомнила его номер. После происшествия она вызвала ГАИ. В течение нескольких дней после происшествия она в окрестных дворах искала автомобиль виновника и обнаружила его «данные изъяты». В результате столкновения была повреждена правая часть ее автомобиля: обе двери и крыло.
Приведенные объяснения участников дорожно-транспортного происшествия полностью согласуются с имеющимися в деле письменными доказательствами: протоколом об административном правонарушении «данные изъяты» от «данные изъяты», содержание которого в судебном заседании не опровергнуто; копией протокола об административном правонарушении по ч. 3 ст. 12.4 КоАП РФ, от «данные изъяты», о нарушении Хуснетдиновой А.Н. п.п. 8.1 – 8.4 ПДД РФ «данные изъяты», в «данные изъяты», возле «данные изъяты»; копией рапорта инспектора ДПС от «данные изъяты», об условиях и обстоятельствах происшествия, транспортных средствах и водителях – участниках ДТП, Схемой происшествия, из которых усматривается, что на момент осмотра места происшествия на месте находился только один участник ДТП – Крекова Н.В.; письменными объяснениями водителя, Крековой Н.В., от «данные изъяты», «данные изъяты», «данные изъяты», об обстоятельствах дорожно-транспортного происшествия и оставления его места водителем автомобиля «данные изъяты»; письменными объяснениями водителя, Хуснетдиновой А.Н., от «данные изъяты»; Актами осмотра автомобилей – участников ДТП, от «данные изъяты», с фототаблицей, в которых зафиксировано наличие технических повреждений на указанных автомобилях, сопоставимых с обстоятельствами дорожно-транспортного происшествия.
Из имеющейся в материалах дела и исследованной судом видеозаписи с места происшествия, от «данные изъяты», с видеокамеры, расположенной на «данные изъяты», усматривается, что столкновение произошло правой частью автомобиля «данные изъяты», по касательной, с передней частью автомобиля «данные изъяты». То есть, автомобиль «данные изъяты» в момент столкновения находился непосредственно в поле зрения водителя Хуснетдиновой А.Н. После столкновения автомобиль «данные изъяты» в течение нескольких секунд оставался на месте, а затем продолжил движение, и уехал с места происшествия в тот момент, когда из остановившегося автомобиля «данные изъяты» стал выходить водитель.
Приведенные выше доказательства оценены судом в совокупности, в соответствие с требованиями ст. 26.11 КоАП РФ, оснований не доверять им судом не установлено.
Исследовав указанные доказательства, суд приходит к выводу, что в условиях места происшествия не имелось объективных обстоятельств, препятствующих водителю автомобиля «данные изъяты», Хуснетдиновой А.Н., обнаружить факт столкновения автомобилей. В обстоятельствах места происшествия, когда автомобиль «данные изъяты» проехал в непосредственной близости от автомобиля «данные изъяты», а затем остановился, Хуснетдиновой А.Н., необходимо было убедиться в наличии, либо отсутствии факта дорожно-транспортного происшествия, для чего остаться на месте происшествия для выполнения пункта 2.5 ПДД РФ.

Пункт 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации обязывает водителя, причастного к ДТП, помимо прочего, немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию, а также сообщить о случившемся в полицию, записать фамилии и адреса очевидцев и ожидать прибытия сотрудников полиции.
В нарушение пункта 2.5 Правил дорожного движения РФ, Хуснетдинова А.Н. место происшествия покинула, при этом действовала умышленно, вопреки законным интересам другого участника дорожно-транспортного происшествия, вследствие чего суд квалифицирует её действия по части 2 статьи 12.27 КоАП РФ - оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.
При назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, данные о личности виновной, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.

Смягчающими административную ответственность обстоятельствами суд учитывает признание вины, наличие инвалидности у виновной.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность обстоятельств судом не установлено.

С учетом изложенного, суд считает возможным назначить Хуснетдиновой А.Н. наказание в виде лишения права управления транспортным средством на минимальный срок, предусмотренный санкцией ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ.
Руководствуясь статьями 12.27, 29.9-29.10 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Хуснетдинову А.Н. признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год.

Срок административного наказания исчислять с момента сдачи либо изъятия водительского удостоверения.

Постановление может быть обжаловано лицами, указанными в статьях 25.1-25.5 КоАП РФ, или опротестовано прокурором в Московский районный суд г. Казани в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью.

Мировой судья
                                              Бейзер А.А.

