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Дело № 5-187/7/2022
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

15 апреля 2022 года                                 г. Нижнекамск Республика Татарстан                                                                 
Мировой судья судебного участка № 7 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан Шувалов Е.В., рассмотрев посредством видеоконференц-связи дело об административном правонарушении по части 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

в отношении Хазиева Р.Р., «…», ранее привлекавшегося к административной ответственности,  
УСТАНОВИЛ:

31 марта 2022 года в 12 часов 00 минут Хазиев Р.Р., находясь возле дома № «…» по проспекту «…» города Нижнекамска Республики Татарстан, управляя автомобилем «…», государственный регистрационный знак «…», после дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, в нарушение пункта 2.5 Правил дорожного движения РФ, оставил место дорожно-транспортного происшествия.

В судебном заседании Хазиев Р.Р. вину в совершении административного правонарушения не признал, пояснил, что покинул место происшествия в связи с тем, что повреждений на втором автомобиле не имелось, присутствовали только следы размазанной грязи. Каких-либо претензий водитель не имел, ГИБДД вызывать не собирался.
Свидетель инспектор ДПС ГИБДД УМВД России по Нижнекамскому району Республики Татарстан  К. суду пояснил, 31 марта 2022 года было получено сообщение от дежурного о том, что около дома № «…» по проспекту «…» произошло ДТП. Прибыв на место ДТП, был опрошен водитель  Б., который пояснил, что произошло столкновение с автомобилем «…» г/н «…», водитель которого скрылся с места ДТП. Далее водитель автомобиля «…» был задержан около дома №«…» по улице «…». Водитель находился в состоянии опьянения, кроме того, что он совершил еще одно ДТП, с места которого также скрылся.
Свидетель  Б. суду пояснил, что 31 марта 2022 года он ехал на своем автомобиле «…», около дома № «…» по проспекту «…» произошло ДТП с участием автомобиля «…» г/н «…». Водитель и пассажир данного автомобиля подошли к его автомобилю, он показал повреждения: царапины на крыле и пороге, небольшая вмятина и притертость на задней двери. Однако водитель «…» продолжал утверждать, что никаких повреждений нет. В связи с тем, что от него исходил запах алкоголя, сообщил, что будет вызывать сотрудников ГИБДД. После чего водитель и его пассажир сели в свой автомобиль и уехали.
Выслушав Хазиева Р.Р., свидетелей  К.,  Б., проверив представленные материалы дела, мировой судья считает, что вина Хазиева Р.Р. подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств: 
- протоколом об административном правонарушении 16 РТ № «…» от 31 марта 2022 года, в котором содержится описание состава административного правонарушения, совершенного Хазиевым Р.Р., и указано, в чем выразилось нарушение Правил дорожного движения РФ; 
- постановлением по делу об административном правонарушении от 31 марта 2022 года по части 1 статьи 12.15 КоАП РФ, согласно которому Хазиев Р.Р. управляя автомобилем «…» совершил столкновением с автомобилем под управлением  Б.; 
- схемой места совершения административного правонарушения от 31 марта 2022 года, в которой зафиксированы повреждения автомобилей «…», государственный регистрационный знак «…»  и «…», государственный регистрационный знак «…»;
- объяснениями  Б.; 
- фотографиями с места ДТП, на которых зафиксированы повреждения автомобиля, принадлежащего  Б.;
- рапортом сотрудника полиции.

Согласно статьи 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

В силу части 1 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Пунктом 1.2 Правил дорожного движения Российской Федерации установлено, что дорожно-транспортное происшествие это событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.

В силу пункта 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил дорожного движения, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию.
Согласно пункту 20 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации №20 от 25 июня 2019 года «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» оставление водителем в нарушение требований ПДД РФ места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, в том числе до оформления уполномоченными должностными лицами документов в связи с таким происшествием либо до заполнения бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в соответствии с правилами обязательного страхования в установленных законом случаях, образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 КоАП РФ. 

Из представленных материалов усматривается, что совершенные должностными лицами ГИБДД в отношении Хазиева Р.Р. процессуальные действия проведены в соответствии с действующим законодательством и сомнений в законности и обоснованности не вызывают, а составленные процессуальные документы соответствуют требованиям норм КоАП РФ.
Мировой судья, проанализировав собранные по делу доказательства в совокупности, оценив их в соответствии с требованиями статьи 26.11 КоАП РФ как относимые, допустимые и достоверные, считает их достаточными и взаимосвязанными, согласующимися друг с другом и не содержащими противоречий, в связи с чем, находит установленной и доказанной вину Хазиева Р.Р. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 КоАП РФ.

Суд относится критически к доводам Хазиева Р.Р. о том, у него отсутствовал умысел на оставление места ДТП, в связи с тем, что на автомобиле  Б. не было повреждений, поскольку они опровергаются показаниями свидетелей и исследованных в ходе судебного заседания фотографиями с места ДТП.
Таким образом, действия Хазиева Р.Р. суд квалифицирует по части 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.

Суд, при назначении административного наказания Хазиеву Р.Р., в соответствии со статьей 4.1 КоАП РФ принимает во внимание характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, состояние здоровья его и близких родственников. 

Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, судом не установлено.
При таких обстоятельствах, учитывая характер совершенного административного правонарушения, суд считает необходимым назначить Хазиеву Р.Р. наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на 1 год.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9, 29.10, частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Хазиева Р.Р. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год.

Разъяснить, что в соответствии со статьей  32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление может быть обжаловано в Нижнекамский городской суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня вручения копии постановления, через мирового судью.

Мировой  судья                                                                                  Е.В. Шувалов


