Дело №5-16/4/2022
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
10 февраля 2022 года.                                                                      адрес 
Мировой судья судебного участка № 8 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан С.П. Щучкина, исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 4 по Нижнекамскому судебному району РТ, при секретаре Н.В. Макаровой, рассмотрев дело об административном правонарушении по части 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении
фио, паспортные данные, учащегося ГАПОУ «Колледж нефтехимии и нефтепереработки им. фио», проживающего в адрес, привлекавшегося к административной ответственности,
                                                         УСТАНОВИЛ:
15 декабря 2021 года в 23 час. 10 мин. фио возле дома № 60 по адрес г. Нижнекамска Республики Татарстан управлял автомобилем марка автомобиля с регистрационный знак ТС с признаками алкогольного опьянения, в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения РФ от выполнения законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения отказался.
В судебном заседании фио вину в совершении правонарушения не признал и пояснил, что 15.12.2021 года в ночное время он совершил дорожно-транспортное происшествие, не справился с управлением и совершил наезд на дерево. Прибывшие на место ДТП сотрудники ОГИБДД предложили пройти ему освидетельствование прибором алкотектор. Он не мог пройти освидетельствование, так как в результате ДТП получил ушиб грудной клетки. Он не помнит, чтобы ему предлагали пройти медицинское освидетельствование. Также не помнит, что составляли протокол об административном правонарушение, за отказ от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, и что он отказался от подписи в данном протоколе. Сотрудники ОГИБДД вызвали бригаду скорой помощи, так как у него было рассечение на лице. Он был доставлен в медицинское учреждение, где его проверили и отпустили домой.

Свидетель фио в судебном заседании пояснил, что 15.12.2021 года был остановлен сотрудниками ГИБДД, которые попросили его быть понятым при освидетельствовании водителя. Обстоятельства проведения освидетельствования он не помнит. Объяснение, данное им 15.12.2021 года и оглашенное в судебном заседании, он подтвердил в полном объеме.
Свидетель фио в судебном заседании пояснил, что 15.12.2021 года двигаясь по адрес адрес был остановлен сотрудниками ОГИБДД, его попросили быть понятым при освидетельствовании водителя. Водитель фио совершил ДТП. Водителю было предложено пройти освидетельствование, он отказался, сказал, что ему плохо. Сотрудниками ГИБДД был составлен протокол об административном правонарушении. Водитель отказался от подписи в протоколе, также отказался от дачи объяснений.   
Из показаний опрошенного в качестве свидетеля должностного лица, составившего протокол об административном правонарушении, старшего инспектора ДПС ОГИБДД УМВД по Нижнекамскому району фио следует, что 15.12.2021 года во время несения службы от дежурного по ГИБДД поступило сообщение о дорожно-транспортном происшествии. Он и инспектор фио выехали на место ДТП. Возле дома № 60 по адрес адрес они увидели автомобиль марка автомобиля с регистрационный знак ТС. Водитель данного автомобиля, как в последующем выяснилось фио, не справился с управлением, выехал на разделительную полосу и совершил наезд на дерево. У фио имелись признаки опьянения: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, резкое изменение окраски кожных покровов лица. фио было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, он отказался, сказал, что не может пройти по состоянию здоровья. На место ДТП была вызвана бригада скорой помощи. Врачи скорой помощи, осмотрев фио, сказали, что он может пройти освидетельствование. фио вновь было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, и было разъяснено, что в случае отказа будет составлен протокол об административном правонарушении. фио отказался от прохождения освидетельствования и медицинского освидетельствования. Был составлен протокол об административном правонарушении по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ.
Совершение фио административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ, подтверждается: протоколом об административном правонарушении, содержащим сведения об обстоятельствах совершенного правонарушения от 15.12.2021 года; протоколом об отстранении от управления транспортным средством, причинами отстранения от управления транспортным средством послужили: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, резкое изменение окраски кожных покровов лица; протоколом о направлении на медицинское освидетельствование, основанием для направления послужил отказ фио от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, из данного протокола усматривается, что фио отказался пройти медицинское  освидетельствование на состояние опьянения; объяснениями понятых фио и фио, из содержания которых следует, что фио было предложено пройти освидетельствование на состояние опьянения, он отказался, ему предложили пройти медицинское освидетельствование, он также отказался; объяснения инспекторов ОГИБДД по Нижнекамскому району фио и фио; постановлением от 17.12.2021 г. о привлечении фио к административной ответственности по ч.1 ст.12.15 КоАП РФ; схемой места совершения административного правонарушения от 15.12.2021 года; рапортами.
Заслушав объяснения фио, показания свидетелей, исследовав материалы дела об административном правонарушении и оценив представленные доказательства в их взаимной совокупности, суд приходит к выводу, что, действительно, имело место нарушение фио п. 2.3.2 ПДД РФ, и его виновность в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, является доказанной.
Объективную сторону административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, образует деяние, выразившееся в невыполнении водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
В соответствии с п. 2.3.2 ПДД РФ по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, водитель транспортного средства обязан проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Согласно пункту 20 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов (утв. Постановлением Правительства РФ от 26.06.2008 N 475) в случае если водитель транспортного средства находится в беспомощном состоянии (тяжелая травма, бессознательное состояние и другое) и для вынесения заключения о наличии или отсутствии состояния опьянения требуется проведение специальных лабораторных исследований биологических жидкостей, акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, составленного должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, или должностным лицом военной автомобильной инспекции, заполняется по получении результатов указанных исследований, которые отражаются в акте.
Как установлено в судебном заседании и не отрицается фио, последний в беспомощном, тяжелом состоянии после ДТП не находился, оснований для проведения специальных лабораторных исследований в соответствии с п. 20 Правил освидетельствования не имелось.
Факт управления транспортным средством фио не оспаривался и подтверждается совокупностью исследованных по делу доказательств, в том числе объяснениями самого фио, данными им в ходе рассмотрения дела об административном правонарушении.
В соответствии с п. 3 Правил, утвержденных постановлением Правительства от 26.06.2008 № 475, достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: в том числе запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке.
При этом довод фио о его несогласии с выводом сотрудника ГИБДД о наличии у него признаков опьянения, судом отклоняется как несостоятельный в силу следующего.
Поскольку разрешение вопросов об отстранении от управлении транспортным средством, о проведении освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, а также о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения отнесено к единоличной компетенции должностного лица, то выявление самим должностным лицом одного или нескольких признаков опьянения у водителя является самостоятельным и достаточным основанием для начала процедуры применения соответствующих мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении. При этом обязанности фиксации наличия указанных признаков и подкрепления их какими-либо иными доказательствами, кроме как путем отражения в соответствующих процессуальных документах (протоколе об отстранении от управления транспортным средством, акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения) действующим законодательством не предусмотрено.
Выявление у фио уполномоченным должностным лицом указанных в п. 3 Правил, утвержденных постановлением Правительства от 26.06.2008 № 475, признаков опьянения в виде запаха алкоголя изо рта, неустойчивость позы, резкое изменение окраски кожных покровов лица, являлись достаточным основанием для отстранения водителя от управления транспортным средством и проведения в отношении него освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, а также последующего его направления его на медицинское освидетельствование в связи с связи с отказом от прохождения освидетельствования на состояние опьянения.
Из исследованных судом доказательств следует, что у сотрудника ГИБДД были основания полагать, что фио управлял транспортным средством и у него имелись явные признаки алкогольного опьянения. 
Оснований не доверять показаниям свидетеля фио у суда не имеется, поскольку свидетель был опрошен при рассмотрении дела с соблюдением процессуальных требований и предупрежден об административной ответственности, предусмотренной ст. 17.9 КоАП РФ, о чем в материалах дела имеется отобранная подписка. 
Оценив исследованные доказательства, мировой судья приходит к выводу, что требования инспектора ГИБДД к фио о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения были законными и обоснованными, и которые в нарушение требований п. 2.3.2 ПДД РФ последним исполнены не были.
Таким образом, фио подлежит административной ответственности за административное правонарушение, предусмотренное частью 1 статьи  12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях как невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
При назначении административного наказания мировой судья руководствуется общими правилами назначения административного наказания, которые предусмотрены ст. 4.1 КоАП РФ и учитывает характер совершенного правонарушения, данные о личности виновного, его имущественное положение, а также обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Санкция ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ предусматривает в качестве административного наказания наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.
Из представленной в материалы дела справки о нарушениях ПДД РФ усматривается, что фио с учетом положений ст. 4.6 КоАП РФ до совершения вмененного административного правонарушения привлекался к административной ответственности в области безопасности дорожного движения. Поскольку ранее назначенные административные наказания должного воздействия на фио не оказали, суд приходит к выводу, что назначение ему по данному делу минимального срока лишения права управления транспортными средствами не будет способствовать достижению целей административного наказания (ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ).
С учетом характера и общественной опасности совершенного административного правонарушения, конкретных обстоятельств совершения правонарушения, наличия смягчающих и отягчающего административную ответственность обстоятельств, суд считает необходимым назначить фио административное наказание в виде административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок один год и семь месяцев.
Руководствуясь статьями 29.9-29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
ПОСТАНОВИЛ:
        фио признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей, с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 7 (семь) месяцев.
        Штраф подлежит уплате не позднее 60 дней со дня вступления постановления суда в законную силу путем перечисления на счет 03100643000000011100 Отделение – НБ РТ, ИНН 1654002946, БИК 019205400, ОКТМО 92644000, КПП 165945001, КБК 18811601121010001140, получатель УГИБДД МВД по РТ,  УИН 18810416212060015969. 
         В соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП РФ.
За несвоевременную уплату штрафа предусмотрена административная ответственность по ст. 20.25 КоАП РФ. 
       Квитанция об уплате штрафа должна быть предъявлена в судебный участок № 4 по Нижнекамскому судебному району РТ. 
        В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами, лицо, лишенное специального права, должно сдать документы в ОГИБДД УМВД России по Нижнекамскому району.       
        Настоящее постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления в Нижнекамский городской суд Республики Татарстан через мирового судью.
 
        Мировой судья                                                                    С.П. Щучкина
