П  О  С  Т  А  Н  О  В  Л  Е   Н  И  Е

                              Дело №5-169/5/2022
                                                                            УИД 16MS0061-01-2022-001217-66
19.05.2022 года                                                               город  Набережные Челны 
                                                                                                 Республика Татарстан

Мировой судья судебного участка №5 по судебному району города Набережные Челны  Республики Татарстан Аксакова А.А., рассмотрев в открытом судебном заседании в зале суда в помещении судебного участка  №5 по судебному району города Набережные Челны РТ, расположенного по адресу: РТ, г. Набережные Челны, ул. Комарова, д.20, кабинет №212, дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении  Валиуллина А.Р., «Данные изъяты»,
установил:

23.04.2022 года в 18 часов 45 минут на автодороге  пр.ХХХ, дом ХХХ, города Набережные Челны РТ  Валиуллин А.Р.  управлял автомобилем ХХХ с государственными номерами  ХХХ, с признаками опьянения, от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения отказался, не выполнив законные требования сотрудников ГИБДД, чем нарушил требования п.2.3.2 ПДД.

В судебном заседании Валиуллин А.Р.  вину не признал, каких-либо ходатайств не заявлял, при этом просил производство по делу прекратить ввиду отсутствия в его действиях состава административного правонарушения. В судебном заседании пояснил, что транспортным средством он не управлял, и оснований для  прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения не имелось.

Мировой судья, изучив материалы дела, приходит к следующему, что вина  Валиуллина А.Р.  в  совершении правонарушения предусмотренной статьей 12.26 ч. 1 КоАП РФ установленной, исходя из нижеследующего:
Согласно пункту 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090 (далее - Правила дорожного движения), водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Как усматривается из материалов дела, 23.04.2022 года в 18 часов 45 минут на автодороге  пр.ХХХ, дом ХХХ, города Набережные Челны РТ  Валиуллин А.Р.  управлял автомобилем ХХХ с государственными номерами  ХХХ, с признаками опьянения, от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения отказался, не выполнив законные требования сотрудников ГИБДД, чем нарушил требования п.2.3.2 ПДД.

Приведенные обстоятельства подтверждаются собранными доказательствами: протоколом об административном правонарушении ХХХ от 23.04.2022 (л.д. 2); протоколом об отстранении от управления транспортным средством ХХХ от 23.04.2022 (л.д. 3); протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения ХХХ от 23.04.2022 (л.д. 4); протоколом о задержании транспортного средства (л.д. 7) и иными материалами дела, которые соответствуют допустимости, достоверности, достаточности по правилам статьи 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Из содержания протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения ХХХ от 23.04.2022 следует, что Валиуллин А.Р.  был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, от прохождения которого он отказался. Отказ Валиуллина А.Р.  зафиксирован в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, при ведении видеозаписи.
Меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении применены к Валиуллину А.Р.  в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и названных выше Правил, с применением видеозаписи.

Согласно ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, - влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

Как следует из материалов дела, должностным лицом  Валиуллину А.Р.  было предложено пройти освидетельствование на состояние опьянения. В качестве основания направления на освидетельствование указано на наличии у Валиуллина А.Р.  признаков опьянения, что согласуется с требованиями п. 3 Правил.

Пройти освидетельствование на состояние опьянения с помощью технического средства измерения Алкотектор, Валиуллин А.Р.  не согласился. Поскольку у сотрудников полиции имелись достаточные основания полагать, что водитель транспортного средства  находится в состоянии опьянения, Валиуллину А.Р.  в соответствии с требованиями пункта 10 Правил, был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Валиуллин А.Р.  не согласился пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения в филиале ГАУЗ РНД МЗ РТ «Набережночелнинский наркологический диспансер»

Обстоятельства, изложенные в протоколе об административном правонарушении, в полной мере подтверждаются рапортом и объяснениями  сотрудников ГИБДД, который судом  признаются  доказательствами по делу в соответствии со ст. 26.11 КоАП РФ.

Факт управления  Валиуллиным А.Р.  транспортным средством подтверждается рапортом сотрудника ГИБДД, другими материалами дела, оснований не доверять которым у суда нет оснований, отвечающих требованиям КоАП РФ, в связи с чем, данные доказательства считаются  достоверными, относительно события административного правонарушения.

В силу ст. 26.7 КоАП РФ документы признаются доказательствами, если сведения, изложенные или удостоверенные в них должностными лицами, имеют значение для производства по делу об административном правонарушении.

Закон не содержит ограничений для признания таковым рапорта должностного лица, по факту выявленного им нарушения ПДД.

Данные доказательства получены с соблюдением установленного законом порядка, отвечают требованиям относимости, допустимости и достаточности, отнесены ст. 26.2 КоАП РФ к числу доказательств, имеющих значение для правильного разрешения дела, и исключают какие-либо сомнения в виновности Валиуллина А.Р.  в совершении административного правонарушения.

Для привлечения к административной ответственности, предусмотренной частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях имеет правовое значение факт отказа от прохождения медицинского освидетельствования лица, управляющего транспортным средством. Факт отказа от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения установлен и объективно подтверждается совокупностью исследованных доказательств по делу, что позволяет сделать вывод о наличии в действиях Валиуллина А.Р.  состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

С протоколом об административном правонарушении Валиуллин А.Р.  был ознакомлен, никаких дополнений или замечаний от Валиуллина А.Р.  при составлении протокола не зафиксировано, в связи с чем, оснований полагать, что со стороны сотрудников ГИБДД оказывалось на него психологическое либо физическое давление не имеется.

Довод Валиуллина А.Р.  о том, что  в момент предложения ему прохождения освидетельствования  он не являлся водителем, в связи с чем законно отказался от его прохождения и не должен, как пешеход проходить данную процедуру, а затем и медицинское освидетельствование, суд считает необоснованным.

 Согласно п. 1.2 Правил дорожного движения водитель - лицо, управляющее каким-либо транспортным средством, погонщик, ведущий по дороге вьючных, верховых животных или стадо. 

К водителю приравнивается обучающий вождению. Данное понятие закреплено также в разъяснениях, данных в пункте 1 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации N 18 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", согласно которым при определении субъекта административного правонарушения, предусмотренного главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, следует учитывать, что водителем является лицо, управляющее транспортным средством, независимо от того, имеется ли у него право управления транспортными средствами всех категорий или только определенной категории либо такое право отсутствует вообще.

 Факт управления транспортным средством Валиуллиным А.Р.  был установлен в ходе рассмотрения дела. Более того, все меры обеспечения производства по делу применены к Валиуллину А.Р.  именно как к лицу, управляющему транспортным средством. Возражений от Валиуллина А.Р.  как не от водителя в ходе составления материалов дела не поступило, от дачи объяснений и подписи протоколов он отказался. 

В ходе судебного рассмотрения дела Валиуллиным А.Р. были представлены письменные показания свидетелей. Однако, данные письменные объяснения свидетелей  суд не может признать допустимым и достоверным доказательством по делу, поскольку непосредственно в суде данные свидетели допрошены не были, их личность судом не была установлена, об административной ответственности за дачу ложных показаний и об уголовной ответственности за фальсификацию доказательств данные свидетели судом не предупреждался. 

При таких обстоятельствах, суд квалифицирует деяние  Валиуллина А.Р.  по части 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

При назначении наказания суд руководствуется общими правилами назначения административного наказания, которые предусмотрены ст.4.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и учитывает характер совершенного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Обстоятельств смягчающих и отягчающих наказание судом не установлено.

Руководствуясь ст.ст.4.2, 4.3, 23.1, 29.9-29.11  Кодекса РФ «Об административных  правонарушениях», суд

                                               П О С Т А Н О В И Л:

Признать виновным Валиуллина А.Р. в совершении административного правонарушения, предусмотренного части 1 статьи 12.26 Кодекса РФ   «Об  административных  правонарушениях», подвергнуть его административному наказанию в виде административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на один год шесть месяцев.  

Разъяснить, что в соответствии с частью 3  ст. 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения срок лишения специального права прерывается. 

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вынесения в Набережночелнинский городской суд  Республики Татарстан через мирового судью либо путем подачи жалобы в Набережночелнинский  городской суд.

Мировой судья судебного участка  №5

по судебному району г. Набережные Челны РТ                  
А.А. Аксакова

Платежное поручение оплаты штрафа(образец)

· Расчетный счет - № 0310064300000011100;

·  Банк - Отделение-НБ Республика Татарстан;

·  БИК-019205400;

·  ИНН получателя - 1654002946;

·  КПП получателя - 165945001;

·  Получатель - УФК no РТ (УГИБДД МВД по РТ);

·  Код бюджетной классификации  18811601123010001140:

·  ОКТМО – 92730000

          УИН 188104162219800022418
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