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УИД 16ms0075-01-2022-000604-96                                              

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

12 апреля 2022 года                                             города  Набережные Челны                                  


Мировой судья  судебного участка № 19 по судебному району города  Набережные Челны Республики Татарстан     

           Бурханова И.И., 
при секретаре






Нуретдиновой Л.И.,
                                                                                                                       

рассмотрев дело об административном правонарушении по части 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Сулейманова А.З. «данные обезличены», 
У С Т А Н О В И Л:


Сулейманов А.З. 11 января 2022 года в 08 час 50 мин напротив дома «данные изъяты» по проспекту Чулман г. Набережные Челны РТ, управлял транспортным средством «Лада» с государственным регистрационным знаком «данные изъяты» рус, с признаками алкогольного опьянения,  от прохождения освидетельствования посредством прибора алкотектор и медицинского освидетельствование на состояние опьянения Сулейманов А.З. отказался.      

        Сулейманов А.З. в судебное заседание не явился, направил своего защитника «данные изъяты», действующего на основании доверенности 16АА №5109846 от 15.03.2022, который вину подзащитного не признал. Суду пояснил, что поскольку факт управления транспортным средством в указанное в протоколе время инспектором ДПС не установлен, то у должностного лица не было правовых оснований для освидетельствования Сулейманова А.З. Полагал, что инспектор ДПС при оформлении материалов провоцировал Сулейманова А.З., т.к. не разъяснил ему правовых последствий отказа от прохождения освидетельствования. Производство по делу просил прекратить за отсутствием состава административного правонарушения в действиях Сулейманова А.З.

В судебном заседании свидетель «данные изъяты» суду пояснил, что он служит в должности инспектора ДПС. 11 января 2022 года по направлению Дежурного прибыли на место ДТП. На месте со слов участников было  установлено, что в ночь с 10 на 11 января при парковке на стоянке Сулейманов А.З., управляя автомашиной  «Лада», совершил наезд на автомашину «Рено Аркана», принадлежащую «данные изъяты», и ушел домой. Факта ДТП Сулейманов А.З. не отрицал. Со слов «данные изъяты» стало известно о том, что она 11 января 2022 года утром на стоянке обнаружила повреждения на своей автомашине. Рядом была припаркована автомашина Сулейманова А.З., к стеклу которой была прикреплена бумага с номером телефона. Она, позвонив по нему, вызвала его на место происшествия. Когда Сулейманов А.З. пришел, она почувствовала от него запах алкоголя. Сулейманов А.З. завёл свою автомашину и предпринял попытки выехать из снежного заноса. В момент приезда экипажа ДПС на стоянку Сулейманов А.З. сидел в своей автомашине с заведенным двигателем. У него имелись признаки опьянения, поэтому ему было предложено пройти освидетельствование, от которого он отказался.  

Инспектор ДПС «данные изъяты» дал суду показания, аналогичные показаниям «данные изъяты».

Свидетель «данные изъяты» в суд не явилась, извещена.

Изучив материалы дела, суд приходит к следующему.


Невыполнение законного требования о прохождении  освидетельствования на состояние  опьянения подтверждается протоколом об административном правонарушении 16 РТ 01746382 от 11.01.2022 (л.д.1), протоколом об отстранении от управления транспортным средством 16 ОТ №222197 (л.д.2); актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, составленного с применением видеофиксации (л.д.3), протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, в котором зафиксирован отказ Сулейманова А.З. (л.д.4), чеком прибора алкотектор (л.д.6), видеозаписью административной процедуры (л.д.8), из которой видно, что процессуальные права Сулейманову А.З. сотрудником ГИБДД разъяснены,  от прохождения освидетельствования Сулейманов А.З. отказался, письменными объяснениями «данные изъяты» о невыполнении Сулеймановым А.З. требования о прохождении освидетельствования (л.д.9), аналогичными письменными объяснениями «данные изъяты» (л.д.10), письменными объяснениями «данные изъяты», данных ею после разъяснения процессуальных прав и ответственности, согласно которым Сулейманов А.З. 11 января 2022 года привел свою автомашину в движение и пытался выехать из заноса, имел признаки опьянения, от освидетельствования отказался (л.д.17). 

Суд считает вину Сулейманова А.З. доказанной и его действия  квалифицирует по части 1 статьи 12.26 Кодекса  Российской Федерации об административных правонарушениях – невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.


Доводы защитника Сулейманова А.З. о том, что он не управлял автомашиной, суд отвергает как не нашедшие подтверждения в судебном заседании, расценивает их как избранный способ защиты, указанные доводы опровергаются исследованными в судебном заседании материалами дела, показаниями свидетеля «данные изъяты», инспекторов ДПС. 

Под управлением следует понимать совокупность действий по выполнению функций водителя, по приведению транспортного средства в движение. 

Согласно пункту 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года N 1090  водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 года N 475, соблюдены.

Обстоятельств, свидетельствующих о неправомерных действиях или о какой-либо заинтересованности должностных лиц ДПС в ходе производства по делу об административном правонарушении не установлено. 

Доводы защитника о проведении административной процедуры без надлежащего разъяснения прав Сулейманову А.З. опровергаются видеозаписью и подписью в протоколе об административном правонарушении. Суд отвергает доводы защитника о провокации, поскольку считает, что требования сотрудника ДПС о прохождении освидетельствования и медицинского освидетельствования на состояние опьянения, дальнейшая фиксация отказа от них Сулейманова А.З. провокацией со стороны сотрудников полиции на совершение Сулеймановым А.З. противоправного деяния не являются. 


Представленные доказательства вины Сулейманова А.З. согласуются между собой, не противоречат друг другу, являются полными и достаточными в совокупности. Факт управления Сулеймановым А.З. транспортным средством в указанное в протоколе об административном правонарушении время и его отказ от выполнения законного требования сотрудника ГИБДД о прохождении освидетельствования у суда сомнения не вызывает.
        Согласно части 2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации  об административных правонарушениях при назначении административного    наказания суд учитывает характер  совершенного правонарушения, личность виновного,  его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и  обстоятельства, отягчающие административную ответственность.        

       Обстоятельств, смягчающих административную ответственность правонарушителя, судом не установлено.


Обстоятельством, отягчающим административную ответственность, суд признает повторное совершение однородного правонарушения.

Руководствуясь статьями 29.9, 29.10, 29.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях, суд                      
П О С Т А Н О В И Л:

        признать Сулейманова А.З. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи  12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнуть его административному наказанию в виде  штрафа в размере 30000 (тридцать тысяч) рублей в доход государства  с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

Получатель: УФК по РТ (УГИБДД МВД РФ по РТ)

к/с 40102810445370000079 в Отделение –НБ РТ

БИК 019205400
КПП 165945001

ИНН 1654002946

ОКТМО 92730000

КБК 18811601123010001140
УИН 18810416221980017511
Штраф подлежит уплате не позднее 60 дней со дня вступления настоящего постановления в законную силу, копия квитанции об уплате штрафа подлежит представлению в судебный участок №19 по судебному району города Набережные Челны РТ.

В случае неуплаты штрафа в указанный срок принимается решение о привлечении лица, не уплатившего штраф, к административной ответственности по части 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, предусматривающей наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа либо административный арест на срок до 15 суток.

Разъяснить Сулейманову А.З., что в соответствии с требованиями статьи 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  ему в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права, необходимо сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3.1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок – ОГИБДД Управления МВД России по городу Набережные Челны.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

         Постановление может быть обжаловано в течение десяти суток со дня вынесения путем подачи жалобы в Набережночелнинский городской суд Республики  Татарстан.


Мотивированное постановление изготовлено 14 апреля 2022 года.
Мировой судья                                                                 Бурханова И.И.
