

 

                                                                           Копия                                                                                          
 Дело №5-124/2022
УИД:16MS0110-01-2022-000976-35

                                         П О С Т А Н О В Л ЕНИЕ   

23 марта 2022 года               	          	   	                  город Зеленодольск 
Республика Татарстан
Мировой судья судебного участка № 4 по Зеленодольскому судебному району Республики Татарстан А. Р. Низамова,  
при секретаре судебного заседания О. И. Мукашовой,
рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении Р.К. Мусина, <ОБЕЗЛИЧЕНО>,
У  С  Т  А  Н  О  В  И Л:
22 февраля  2022 года в 09 часов 35 минут у д. .. по улице <ОБЕЗЛИЧЕНО> д. Ореховка Зеленодольского района Республики Татарстан, Р. К. Мусин в нарушение пункта 2.7 ПДД РФ, управлял автомобилем <ОБЕЗЛИЧЕНО>, государственный регистрационный знак <ОБЕЗЛИЧЕНО> регион, в состоянии алкогольного опьянения. Освидетельствование проведено прибором Алкотектор Юпитер № 013113 с результатом 0,198 мг/л.
Р. К. Мусин при рассмотрении дела вину не признал, при этом пояснил, что с протоколом об административном правонарушении он согласен, выпил пиво, ему позвонил отец, сказав, что маме плохо, и он поехал к ней в п.г.т. Аксубаево, при этом с показаниями прибора алкотектор он согласен, но состояния алкогольного опьянения у него не было. Просил не лишать его права управления транспортными средствами, так как иначе он останется без работы и не сможет содержать родителей и детей, и нести кредитные обязательства.
Выслушав Р. К. Мусина, исследовав материалы дела, в том числе имеющуюся в материалах дела видеозапись, суд приходит к выводу о доказанности вины Р. К. Мусина в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Факт совершения Р. К. Мусиным административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, подтверждается следующими исследованными в судебном заседании письменными материалами дела: протоколом 16 РТ 01750531 об административном правонарушении от 22 февраля 2022 года, составленном в соответствии с требованиями Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (л.д.2); протоколом 16 ОТ 209686 об отстранении от управления транспортным средством от 22 февраля 2022 года, составленном в соответствии с требованиями Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, согласно которому Р. К. Мусин отстранен от управления транспортным средством, в связи с наличием у него признаков опьянения (л.д.3); чеком прибора Алкотектор Юпитер № 013113 с результатом 0,198 мг/л (л.д.5); актом 16 АО № 081848 освидетельствования на состояние опьянения  от 22 февраля 2022 года, из содержания которого следует, что в результате освидетельствования у Р. К. Мусина установлено состояние алкогольного опьянения (л.д.4); письменными объяснениями сотрудника ГИБДД МВД по РТ <ОБЕЗЛИЧЕНО> (л.д.6); карточкой операции с ВУ (л.д.7);  записью на DVD-диске (л.д.11).
Перечисленные документы составлены правильно, без процессуальных нарушений и в соответствии с установленной процедурой освидетельствования на состояние опьянения, оснований подвергать сомнению эти доказательства не имеется, суд считает их допустимыми, достоверными, непротиворечивыми.
Согласно пункту 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Согласно части 6 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.
В пункте 11 Постановления Пленума от 25 июня 2019 года № 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" Верховный Суд Российской Федерации указал, что по делу об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, надлежит учитывать, что определение факта нахождения лица в состоянии опьянения при управлении транспортным средством осуществляется посредством его освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) медицинского освидетельствования на состояние опьянения, проводимых в установленном порядке.
Такой порядок установлен Постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 года № 475, которым утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством (далее - Правила).
В соответствии с пунктом 3 указанных Правил достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.
В соответствии с пунктом 10 Правил, направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
В отношении Р. К. Мусина было проведено освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, по результатам которого на основании положительных результатов определения алкоголя в выдыхаемом воздухе (концентрация абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе составила 0,198 мг/л), у названного лица было установлено состояние алкогольного опьянения, с чем Р. К. Мусин согласился.
Освидетельствование Р. К. Мусина проведено техническим средством измерения Алкотектор Юпитер, прошедшим поверку 8 июня 2021 года, то есть со сроком действия поверки до 8 июня 2022 года, что объективно подтверждается бумажным носителем результата освидетельствования, а потому результаты исследований выдыхаемого воздуха сомнений не вызывают.
Освидетельствование названному лицу на состояние алкогольного опьянения проведено в порядке, установленном указанными выше Правилами. 
Следует отметить, что Р. К. Мусин добровольно прошел освидетельствование на состояние опьянения как лицо, управлявшее транспортным средством, при этом с его результатами Р. К. Мусин был согласен, каких-либо замечаний при составлении акта освидетельствования не заявлял. Доказательств обратного, а также того, что процессуальные документы Р. К. Мусиным были подписаны под давлением сотрудников ГИБДД не представлено, материалами дела указанное обстоятельство не подтверждается. Доводы Р. К. Мусина о том, что он не был в состоянии опьянения, не состоятельны, поскольку согласно примечанию к ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях состояние опьянения считается установленным, если установлен факт употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0, 16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха.
Доводы Р. К. Мусина о том, что ему необходимо было ехать к больной маме, не являются основанием для освобождения Р. К. Мусина от административной ответственности.
Непризнание Р. К. Мусиным вины в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья расценивает как способ защиты с целью избежать Р. К. Мусиным административного наказания.  
Исходя из собранных материалов и доказательств, полагаю, что вина Р. К. Мусина в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии   опьянения, установлена и доказана. 
При назначении наказания мировой судья учитывает характер совершенного Р. К. Мусиным административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.
Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность Р. К. Мусина, мировым судьей признается наличие на его иждивении малолетнего ребенка.
Р. К. Мусин ранее в течение года привлекался к административной ответственности за нарушения правил дорожного движения, вновь совершил административное правонарушение в области дорожного движения (л.д.8-9).
Поэтому, согласно пункту 2 части 1 ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, отягчающим его наказание обстоятельством признается повторное совершение однородного административного правонарушения.
Также мировой судья учитывает общественную опасность совершенного Р. К. Мусиным административного правонарушения, представляющего опасность для других участников дорожного движения, и считает необходимым назначить ему наказание в рамках санкции статьи. 
На основании изложенного, руководствуясь частью 1 статьи 12.8, статьями 29.9, 29.10, 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья


                                                     П  О  С  Т  А Н  О  В И  Л:
признать Р.К. Мусина виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцать тысяч) рублей и лишения права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год 6 (шесть) месяцев. 
Течение срока лишения права управления транспортными средствами начинается со дня сдачи лицом водительского удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате водительского удостоверения.
	Наложенный штраф перечислить в УФК по РТ (УГИБДД МВД по РТ) ИНН  1654002946,    КПП 165945001, р/счет 03100643000000011100 в Отделение - НБ Республики Татарстан, БИК 019205400,  ОКТМО 92701000,  КБК 18811601123010001140, УИН 18810416221990056080.
       Разъяснить Р. К. Мусину положение статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, предусматривающей уплату штрафа не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
При неуплате штрафа в установленный срок, лицо может быть привлечено к административной ответственности в соответствии с частью 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Квитанцию об оплате административного штрафа предоставить в канцелярию мирового судьи судебного участка №4 по Зеленодольскому судебному району Республики Татарстан. 
Постановление может быть обжаловано в Зеленодольский городской суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня получения копии постановления через судебный участок № 4 по Зеленодольскому судебному району Республики Татарстан.

Мировой судья	(подпись)			
Копия верна	
Мировой судья судебного участка № 4
по Зеленодольскому судебному району
Республики Татарстан				                            А. Р. Низамова

Постановление вступило в законную силу «____»_____________ 202__ г.
Мировой судья судебного участка № 4
по Зеленодольскому судебному району
Республики Татарстан				                            А. Р. Низамова
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