2
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Дело № 5-281/1/2022

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
24 июня 2022 года 
город Заинск Республики Татарстан

Мировой судья судебного участка № 1 по Заинскому судебному району Республики Татарстан Сулейманов А.М.,
рассмотрев в помещении зала судебных заседаний мирового судьи судебного участка № 1 по Заинскому судебному району Республики Татарстан (каб. № 2) по адресу: ул. Автозаводская, д. 1 «А», г. Заинск, Республика Татарстан, дело об административном правонарушении по ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ в отношении Варламова И.М., <…> ,
с участием: Варламова И.М.,

УСТАНОВИЛ:
Варламов И.М., будучи лишенным права управления транспортными средствами, 23.06.2022 в 19 часов 44 минут возле дома №  <…> по улице  <…> района Республики Татарстан управлял легковым транспортным средством марки « <…> » с государственным регистрационным знаком  <…> , чем нарушил пункт 2.1.1 ПДД РФ.

При рассмотрении дела Варламов И.М. вину в совершении вмененного правонарушения признал полностью. Пояснил, что в указанный в протоколе день, действительно, около 04:00 утра  <…> . Поскольку в гости из  <…> приехал  <…> , вместе с ним после 16:00 на машине поехали на  <…> , а после  <…> заехали в  <…> , так как  <…> . На обратном пути в  <…> были остановлены <…>, которые проводили рейд. Пояснил, что раскаивается в том, что сел за руль, и это полностью его ошибка. Также просил учесть, что, поскольку <…>. При этом отметил, что находящийся в гостях  <…> уедет обратно уже 25.06.2022.
Заслушав объяснения Варламова И.М., исследовав материалы дела об административном правонарушении и оценив представленные доказательства в их взаимной совокупности, суд приходит к выводу, что виновность Варламова И.М. в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ, является доказанной.
Объективную сторону административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ, образует управление транспортным средством водителем, лишенным права управления транспортными средствами.
В соответствии с пунктом 2.1.1 ПДД РФ водитель механического транспортного средства обязан иметь при себе и по требованию сотрудников полиции передавать им, для проверки водительское удостоверение или временное разрешение на право управления транспортным средством соответствующей категории или подкатегории.

Поскольку лицу, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, вменяется управление транспортным средством как водителю, лишенному права управления транспортными средствами, то обстоятельством, подлежащим доказыванию по делу, является факт управления транспортным средством в период, когда лицо было лишено права управления транспортными средствами.

В силу правовых выводов, изложенных в п. 8 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», лишенным права управления транспортными средствами является лицо, которому на основании вступившего в законную силу постановления по делу об административном правонарушении назначено административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами (ст. 3.8 КоАП РФ) либо в отношении которого имеется вступивший в законную силу приговор суда о назначении наказания в виде лишения права заниматься деятельностью по управлению транспортными средствами (ст. 47 УК РФ).

При этом лишение лица права управления транспортными средствами означает, что это лицо одновременно лишается права управления всеми транспортными средствами независимо от того, транспортным средством какой категории (подкатегории) оно управляло в момент совершения административного правонарушения.
Обстоятельство лишения Варламова И.М. права управления транспортными средствами подтверждается копией постановления мирового судьи судебного участка №  <…> по  <…> судебному району Республики Татарстан от 09.02.2021 по делу №  <…> , вступившего в законную силу 20.02.2021, согласно которому Варламов И.М. был признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного  <…> КоАП РФ, и ему было назначено наказание в виде административного штрафа в  <…>  (л.д.  <…> ).
В силу ч. 1 ст. 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.
На момент совершения вмененного по настоящему делу правонарушения (23.06.2022) срок лишения специального права в виде права управления транспортными средствами не являлся истекшим.

Факт управления Варламовым И.М. транспортным средством последним не оспаривался и подтверждается совокупностью исследованных судом по делу доказательств, в частности:
– копией протокола  <…> от 23.06.2022, согласно которому Варламов И.М. в 19:47 в связи с управлением 23.06.2022 в 19:44 возле дома №  <…> по улице  <…> района Республики Татарстан транспортным средством марки « <…> » с г/н  <…> с признаками опьянения, на основании ч. 1 ст. 27.12 КоАП РФ был отстранен от управления указанным транспортным средством (л.д.  <…> ;  <…> );
– а также объяснениями Варламова И.М., данными им в ходе рассмотрения дела об административном правонарушении.
В связи с изложенным в отношении Варламова И.М. был составлен протокол об административном правонарушении  <…> от 23.06.2022 по ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ (л.д.  <…> ).
Мировой судья принимает фактические данные, содержащиеся в протоколе, в качестве достоверного, объективного доказательства вины в совершении Варламова И.М. вмененного правонарушения. Протокол составлен компетентным лицом, в соответствии с требованиями ст. 28.2 КоАП РФ, копия протокола после его составления была вручена Варламова И.М. лично. Протокол содержит все необходимые для принятия по делу решения сведения.

Обстоятельств, свидетельствующих о наличии неустранимых сомнений в виновности лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, судом не установлено.

В силу ст. 26.11 КоАП РФ никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу. Суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности.
При применении в отношении Варламова И.М. соответствующих мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении в виде отстранения от управления транспортным средством в силу требований ч. 2 и ч. 3 ст. 27.12 КоАП РФ велась видеозапись. В связи с этим участие понятых не было обязательным.
Доказательства получены с соблюдением требований КоАП РФ. Существенные противоречия о фактах в указанных доказательствах отсутствуют. Оснований для признания их недопустимыми или недостоверными у суда не имеется.

Таким образом, Варламов И.М. совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ, выразившееся в управлении транспортным средством водителем, лишенным права управления транспортными средствами.
В соответствии со ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность Варламова И.М. по делу, суд признает раскаяние Варламова И.М. в содеянном, а также его активное способствование сбору доказательств в ходе применения в отношении него мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении.
Обстоятельством, отягчающим административную ответственность Варламова И.М. по делу, в силу п. 2 ч. 1 ст. 4.3 КоАП РФ является повторное совершение им однородного административного правонарушения (п. 22 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», п. 16 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях»).

Оснований для назначения Варламову И.М. меры административного наказания в виде предупреждения, предусмотренной ст. 3.4 КоАП РФ, либо полного его освобождения от административной ответственности, либо прекращения производства по делу об административном правонарушении судом не установлено.

Санкция ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ предусматривает в качестве административного наказания наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от ста до двухсот часов.

Из представленной в материалы дела справки о нарушениях ПДД РФ усматривается, что Варламов И.М. с учетом положений ст. 4.6 и 31.9 КоАП РФ до совершения вмененного по настоящему делу правонарушения привлекался к административной ответственности за  <…> факт нарушения ПДД РФ (л.д.  <…> ).
При определении вида административного наказания в суд принимает во внимание, что Варламов И.М. склонен нарушению ПДД РФ, допуская грубые нарушения, что создает дополнительную повышенную опасность для иных участников дорожного движения, жизни и здоровью, а также имуществу которых может быть причинен значительный вред (ущерб). Поскольку ранее назначенное административное наказание должного воздействия на Варламова И.М. не оказало, суд приходит к выводу, что назначение ему по настоящему делу административного наказания в виде административного штрафа не только не будет способствовать достижению целей административного наказания (ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ), но и может ухудшить его имущественное положение и нарушить его право на удовлетворение гарантированного государством минимума его потребностей в связи с отсутствием у него постоянного источника дохода.

Также суд не усматривает оснований для назначения Варламову И.М. самого строго вида административного наказания в виде обязательных работ.
Таким образом, с учётом характера совершённого административного правонарушения, данных о личности Варламова И.М., его имущественного, семейного положения, а также наличия обстоятельств, смягчающих и отягчающего административную ответственность, мировой судья приходит к выводу о необходимости назначения Варламову И.М. административного наказания в виде административного ареста сроком на 3 (Трое) суток.
При этом при определении срока административного наказания в виде административного ареста суд принимает во внимание и признает исключительным довод Варламова И.М. о необходимости <…>.

Обстоятельств, предусмотренных ч. 2 ст. 3.9 КоАП РФ, и исключающих назначение указанного вида наказания Варламову И.М. по делу, судом не установлено.

Согласно справке ГАУЗ « <…> ЦРБ» №  <…> от 23.06.2022 Варламов И.М. на момент осмотра в госпитализации не нуждался (л.д.  <…> ).

Согласно протоколу об административном задержании №  <…> от 23.06.2022 Варламов И.М. был задержан и доставлен в ОМВД России по  <…> району 23.06.2022 в 21 час 29 минут (л.д.  <…> ).

В силу требований ч. 3 ст. 3.9 и ч. 3 ст. 32.8 КоАП РФ срок административного задержания засчитывается в срок административного ареста.
На основании изложенного, руководствуясь ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ,
ПОСТАНОВИЛ:
признать Варламова И.М. виновной в совершении административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена частью 2 статьи 12.7 КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде в виде административного ареста сроком на 3 (Трое) суток.
Срок отбывания административного ареста исчислять с момента административного задержания Варламова И.М., то есть с 21 часа 29 минут 23.06.2022 года.

Постановление судьи об административном аресте подлежит немедленному исполнению органами внутренних дел.

Исполнение назначенного наказания в части административного ареста возложить на ОМВД России по  <…> району.
Постановление может быть обжаловано в Заинский городской суд Республики Татарстан в течение 10 (Десяти) суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью. 

Мировой судья 
А.М. Сулейманов
