Дело № 5-15/2022
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

8 января 2022 г.                                                                                                                                                            г. Бавлы              
Мировой судья судебного участка № 1 по Бавлинскому судебному району Республики Татарстан Шигапов М.М., 

рассмотрев в зале  судебного заседания  мирового судьи, расположенного в доме № 28 по ул. Хади Такташа г. Бавлы Республики Татарстан, дело об административном правонарушении в отношении 
Карипова А.А., ***, ранее привлекавшегося к административной ответственности за совершение однородных административных правонарушений, 

в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее КоАП РФ), 

установил:
06.01.2022 в 11.50 часов на 4 км автодороги объездная г. Бавлы Республики Татарстан, водитель Карипов А.А., будучи лишенный права управления транспортными средствами, управлял транспортным средством марки Hyundai Solaris с государственным регистрационным знаком *** rus, чем нарушил п. 2.1.1 Правил дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 № 1090 (далее - Правила дорожного движения).

В судебном заседании Карипов А.А. вину в инкриминируемом правонарушении признал полностью, просил назначить минимально возможное наказание с учетом смягчающих обстоятельств. Каких-либо заявлений, ходатайств в порядке ст. 24.4 КоАП РФ, в том числе об отложении рассмотрения дела и возражений, не представил. 
Требованиями КоАП РФ не предусмотрена необходимость обязательного участия в рассмотрении дела должностного лица, составившего протокол об административном правонарушении.

В данном случае, какой-либо необходимости в допросе должностных лиц (сотрудников полиции), осуществлявших административное производство, свидетелей, по делу не усматривается, не указана цель их допроса и самим правонарушителем.   

Выслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, изучив материалы дела об административном правонарушении, исследовав и оценив собранные по делу доказательства в их совокупности, установив юридически значимые обстоятельства по делу, суд приходит к следующему. 

Из содержания п. 4 ст. 22 и п. 4 ст. 24 Федерального закона № 196-ФЗ      от 10.12.1995 "О безопасности дорожного движения" следует, что единый порядок дорожного движения на территории Российской Федерации устанавливается Правилами дорожного движения. 

Требования Правил дорожного движения являются обязательными для исполнения. Состав правонарушения формален и не требует наступления вредных последствий. При этом существенная угроза охраняемым общественным отношениям в данном случае, заключается не в наступлении каких-либо последствий правонарушения, не относящихся к элементам состава правонарушения, а в возможности наступления иных неблагоприятных последствий.

Право на управление транспортными средствами подтверждается водительским удостоверением (п. 4 ст. 25 Федерального закона № 196-ФЗ     от 10.12.1995). 

В соответствии со ст. 28 указанного выше федерального закона основанием прекращения действия права управления транспортными средствами является, в том числе лишение права управления транспортными средствами, и истечение срока действия водительского удостоверения.  

В силу п. 1.3 и п. 2.1.1 Правил дорожного движения участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил дорожного движения и обязаны иметь при себе водительское удостоверение на право управления транспортным средством соответствующей категории. 

Субъектом правонарушения по ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ является водитель транспортного средства. Согласно п. 1.2 Правил дорожного движения под водителем понимается лицо, управляющее транспортным средством, независимо от того, имеется ли у него права управления транспортными средствам либо такое прав отсутствует вообще, или лишен права управления транспортным средством. 

При этом правонарушение, ответственность за совершение которого предусмотрена ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ, характеризуется умышленной формой вины, то есть водитель сознавал противоправный характер своих действий, предвидел его вредные последствия и желал наступления таких последствий. 

Установленное законом требование о применении мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении с участием понятых или с применением видеозаписи является одной из гарантий обеспечения прав лица, привлекаемого к административной ответственности, с целью исключения любых сомнений относительно полноты и правильности фиксирования в соответствующем протоколе или акте содержания и результатов проводимого процессуального действия.

Меры обеспечения производства по делу (отстранение от управления транспортным средством) были применены к нему именно как к водителю транспортного средства, и осуществлены с ведением видеосъемки, что согласуется с требованиями ст. 25.7 и ч. 1 ст. 27.12 КоАП РФ, с которым привлекаемое лицо было ознакомлено, каких-либо замечаний по поводу правомерности совершенных в отношении него процессуальных действий и правильности оформления процессуальных документов, несмотря на представленную возможность, не указал.  

Событие административного правонарушения и его вина объективно подтверждаются справкой по задержанию водителя, управлявшего транспортным средством без водительского удостоверения, протоколом об отстранении от управления транспортным средством, протоколом о задержании транспортного средства, в котором имеются сведения о том, что транспортное средство задержано и помещено на специальную стоянку в АО "Безопасность дорожного движения", расположенную по ул. Сайдашева, д. 13, г. Бавлы Республики Татарстан, приобщенной к делу видеозаписью на        CD-диске, где зафиксирован ход проведенных процессуальных действий, которая исследована в судебном заседании, копией постановления мирового судебного участка № *** от 09.09.2020, вступившего в законную силу 22.09.2020, согласно которому привлекаемое лицо привлечено к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ и ему назначено наказание в виде административного штрафа в размере тридцати тысячи рублей с лишением права управления транспортными средствами на 1 год 6 месяцев, карточкой операции с водительским удостоверением, протоколом о доставлении, протоколом личного досмотра, протоколом об административном задержании, сведениями о ранее допущенных административных правонарушениях привлекаемым к административной ответственности, объяснением сотрудника дорожно-патрульной службы, составившего протокол об административном правонарушении, которому разъяснены положения ст. 51 Конституции Российской Федерации, обязанности и права, предусмотренные ст. 25.6 КоАП РФ и предупрежденного об административной ответственности по ст. 17.9 КоАП РФ за дачу заведомо ложных показаний, которое не противоречит положениям п. 154 Административного регламента исполнения Министерством внутренних дел Российской Федерации государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением безопасности дорожного движения, утвержденного Приказом МВД России от 23.08.2017 № 664, который представляет собой документ, составленный должностным лицом на имя начальника по результатам проделанной работы, в котором изложены дополнительные сведения, имеющие значение для выяснения обстоятельств совершенного правонарушения, письменными объяснениями самого привлекаемого лица, протоколом об административном правонарушении и другими представленными в деле доказательствами, которым дана оценка на предмет допустимости, достоверности, достаточности по правилам ст. 26.11 КоАП РФ.  

Протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным должностным лицом, в пределах своей компетенции в соответствии с положениями ст. 28.2, 28.3 КоАП РФ, содержит все необходимые сведения о должностных лицах, их составивших, о событии, времени и месте совершения правонарушения и о привлекаемом лице, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, после разъяснений положения ст. 51 Конституции Российской Федерации и процессуальных прав, предусмотренных ст. 24.4, 25.1 КоАП РФ, в том числе права на защиту, с вмененным ему административным правонарушением согласился, собственноручно в соответствующей графе указав "нужно было ехать за ребенком", копия протокола об административном правонарушении для сведения ему была вручена в установленном законом порядке. 

Содержание составленных процессуальных актов изложено в достаточной степени ясно, поводов, которые давали бы основания полагать, что привлекаемое лицо не осознавало содержание и суть процессуальных документов, нет. 

Следует также учесть, что привлекаемое лицо имело возможность при ознакомлении с перечисленными выше процессуальными документами изложить в них свои замечания и возражения, если таковые имелись, а также об оказании на него физического или психологического давления. 

Сведений о том, что сотрудник полиции препятствовал ознакомлению с протоколом об административном правонарушении, не предоставил ему возможности указать свои возражения относительно проводимых процессуальных действий, в материалах дела об административном правонарушении не имеется.

Наличие вступившего в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами, которое в установленном законом порядке лицом, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении не было исполнено, независимо по какой причине оно не исполнено, уже является достаточным основанием для квалификации действий лица, в отношении которого оно вынесено, по управлению транспортным средством по ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ. 
Данных о какой-либо заинтересованности сотрудника полиции, непосредственно обнаружившего административное правонарушение и находящегося в этот момент при исполнении своих служебных обязанностей, в исходе дела, его предвзятости к привлекаемому к административной ответственности или допущенных им злоупотреблениях, по делу не установлено. 

Отсутствие в материалах дела видеозаписи, на которой зафиксировано движение транспортного средства, не ставит под сомнение законность и обоснованность процессуальных документов, поскольку нормами действующего КоАП РФ не предусмотрена обязательная фиксация посредством видеозаписи факта управления лицом транспортным средством и его остановки.

Положения КоАП РФ, устанавливая административную ответственность в виде лишения специального права, направлены на обеспечение безопасности дорожного движения, осуществление борьбы с правонарушениями в области дорожного движения адекватными средствами, охрану прав и свобод граждан (ст. 3.8 КоАП РФ). 

В ходе рассмотрения настоящего дела доводы, которые бы могли послужить основанием к прекращению производства по делу, а также при недоказанности обстоятельств, не установлены, обратное со стороны лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не представлено.  

Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается. 

Таким образом, совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств, мировой судья приходит к выводу о доказанности вины привлекаемого к административной ответственности в совершенном правонарушении и квалифицирует его действия по ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ как - управление транспортным средством водителем, лишенным права управления транспортным средством, которое влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от ста до двухсот часов.

Привлекаемое лицо, будучи совершеннолетним и дееспособным лицом, управляя транспортным средством, будучи лишенным права управления транспортными средствами, являющимся источником повышенной опасности, должен был понимать значение своих действий, соблюдать требования Правил дорожного движения и предвидеть наступление негативных юридических последствий в случае их нарушения. 

Согласно КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется для предупреждения совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами         (ст. 3.1), в целях защиты конституционных ценностей, предусмотренных в      ст. 55 (ч. 3) Конституции Российской Федерации.

Согласно ч. 1, 2 ст. 4.1 КоАП РФ, административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за конкретное правонарушение, в соответствии с настоящим Кодексом. 

При назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.

Законодатель, установив названные положения в КоАП РФ (о наказании), тем самым предоставил возможность судье, рассматривающим дело об административном правонарушении, индивидуализировать наказание в каждом конкретном случае.

Из копии амбулаторной карты, приобщенной в материалы дела следует, что привлекаемому к административной ответственности установлен диагноз: правосторонний коксартроз правого тазобедренного сустава (проходит амбулаторное лечение у травматолога-ортопеда).  
Обстоятельств отягчающих ответственность по делу не имеется, при этом оснований для освобождения от административной ответственности в порядке ст. 2.9 КоАП РФ (в связи с малозначительностью) мировой судья не усматривает, так как действиями виновного допущены существенные нарушения охраняемых общественных отношений в области дорожного движения, которое относится к деяниям, которые имеют повышенную общественную опасность, что нужно учитывать при решении вопроса об ответственности. 

Исходя из разъяснений, содержащихся в п. 23 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 № 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" при назначении наказания в виде административного ареста следует иметь в виду, что в соответствии с ч. 2 ст. 3.9 КоАП РФ данный вид наказания может быть назначен лишь в исключительных случаях, когда с учетом характера деяния и личности нарушителя применение иных видов наказания не обеспечит реализации задач административной ответственности.

Данный вывод согласуется с правовым подходом, сформулированным Конституционным Судом Российской Федерации в определении от 12.04.2018 № 866-О. 

Таким образом, оснований для назначения наказания лицу, в отношении которого ведется производство по административному делу в виде административного ареста не имеется.

При назначении наказания мировой судья, в соответствии с положениями ст. 3.1, 3.8 и 4.1 КоАП РФ учитывает фактические обстоятельства дела, личность виновного, признание вины, его семейное и имущественное положение, состояние его здоровья и его близких родственников,  и считает, что в данном случае достижение установленных законом целей административного наказания возможно путем назначения наказания в виде административного штрафа, что будет способствовать его дальнейшему исправлению, а также отвечать целям и задачам законодательства об административных правонарушениях. 

При этом зачет срока применения меры обеспечения производства в виде административного задержания, при назначении наказания в виде административного штрафа, нормами КоАП РФ не предусмотрен.

Судьбу имеющегося в материалах административного дела CD-диска суд разрешает по правилам ст. 29.10 КоАП РФ и полагает, что его необходимо оставить в деле в течение всего срока хранения данного дела.

Руководствуясь ст. 29.9-29.11 КоАП РФ, 

постановил:

признать Карипова А.А. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 руб. 00 коп. 

Административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки путем внесения денежных средств в банк или иную кредитную организацию с зачислением УФК по Республике Татарстан (УГИБДД МВД по Республике Татарстан), ИНН 1654002946, КПП 165945001, БИК 019205400, счет получателя платежа № 40102810445370000079,           банк получателя платежа Отделение НБ - Республика Татарстан,                 КБК 18811601123010001140, ОКТМО 92614101, УИН ***.             

Копию документа, подтверждающего уплату штрафа, необходимо предоставить (направить) мировому судье, вынесшему постановление, поскольку неуплата административного штрафа образует самостоятельный состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ. 

Видеоматериал, представленный сотрудниками ГИБДД МВД России по Республике Татарстан на CD-диске, хранить при материалах дела в течение всего срока хранения последнего. 

Копию настоящего постановления направить в административный орган, возбудивший дело об административном правонарушении, и вручить лицу (направить), в отношении которого оно вынесено.

Постановление может быть обжаловано и (или) опротестовано в Бавлинский городской суд Республики Татарстан в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью либо непосредственно в суд, уполномоченный рассматривать жалобу.

Мировой  судья: подпись. 

Копия верна, мировой судья:                                           М.М.Шигапов         

Постановление вступило в законную силу:

Мировой судья:                                                                  М.М.Шигапов  
ПОДЛЕЖИТ РАЗМЕЩЕНИЮ. СОГЛАСОВАНО ___________________М.М. Шигапов
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