ПОСТАНОВЛЕНИЕ

Дело № 5-121/9/2022                                       УИД 16MS0090-01-2022-000751-24
город Альметьевск                                                                    11 апреля 2022 года

Мировой судья судебного участка № 9 по Альметьевскому судебному району Республики Татарстан Фасхутдинов Р.Г., при секретаре Мингазовой Л.Ф., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении по части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении: Дегена Д.Ю., (данные изъяты),

УСТАНОВИЛ:

5 марта 2022 года в 8 часов 20 минут на (данные изъяты), Деген Д.Ю. управлял автомобилем марки (данные изъяты) с государственными регистрационными знаками (данные изъяты) в состоянии алкогольного опьянения.
Деген Д.Ю. в судебное заседание не явился, извещён надлежащим образом. Суду от Дегена Д.Ю. ходатайств об отложении рассмотрения дела не поступало, в связи с чем мировой судья считает возможным рассмотреть дело об административном правонарушении в отсутствие лица, привлекаемого к административной ответственности. Интересы Дегена Д.Ю. в судебном заседании представлены защитником (данные изъяты), действующим на основании нотариальной доверенности.

Защитник (данные изъяты) пояснил, что его доверитель не признаёт вины в инкриминируемом ему административном правонарушении и не согласен с составленным в отношении него протоколом об административном правонарушении, поскольку автомобилем в состоянии алкогольного опьянения он не управлял, так как был трезв. С результатом его освидетельствования Деген Д.Ю. согласен не был и акт своего освидетельствования не подписывал. Также защитник ходатайствовал об исключении из перечня доказательств представленных в деле письменных объяснений двух сотрудников ГИБДД и содержащейся на CD-диске видеозаписи, выполненной в салоне патрульного автомобиля ГИБДД. 
Выслушав в судебном заседании защитника (данные изъяты), допросив свидетелей (данные изъяты), исследовав письменные материалы дела и представленную среди них видеозапись, мировой судья приходит к следующему.

Согласно части 1 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее КоАП РФ) доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Частью 2 статьи 26.2 КоАП РФ предусмотрено, что эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

На основании абзаца 2 пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утверждённых постановлением Правительства РФ от 23.10.1993 № 1090, водителю запрещается: управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
В пункте 7 Приложения к Европейскому соглашению, дополняющему Конвенцию о дорожном движении, открытую для подписания в Вене 8 ноября 1968 года (заключено в г.Женеве 1 мая 1971 года), одной из сторон которого является Российская Федерация, предписано, что водитель должен контролировать свое транспортное средство таким образом, чтобы быть всегда в состоянии должным образом им управлять. Он должен быть знаком с правилами дорожного движения, предписаниями в области безопасности дорожного движения, а также с такими факторами, которые могут повлиять на его поведение, как усталость, прием лекарственных препаратов и управление транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения и под воздействием наркотиков. В национальном законодательстве должны быть предусмотрены специальные положения, касающиеся вождения под воздействием алкоголя, а также допустимый законом уровень содержания алкоголя в крови, а в соответствующих случаях - в выдыхаемом воздухе, превышение которого является несовместимым с управлением транспортным средством. Во всех случаях максимальный уровень содержания алкоголя в крови в соответствии с национальным законодательством не должен превышать 0,50 г чистого алкоголя на литр крови или 0,25 мг на литр выдыхаемого воздуха.
В соответствии с законодательством Российской Федерации административная ответственность за управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека (примечание к статье 12.8 КоАП РФ).

В силу правовых разъяснений, содержащихся в пункте 11 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, и передача управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения, влекут административную ответственность по статье 12.8 КоАП РФ. Определение факта нахождения лица в состоянии опьянения при управлении транспортным средством осуществляется посредством его освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) медицинского освидетельствования на состояние опьянения, проводимых в установленном порядке. Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов осуществляются уполномоченным должностным лицом. При этом состояние опьянения определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений (в которую входит, в частности, погрешность технического средства измерения), а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха. Доказательством наличия у водителя состояния опьянения является составленный уполномоченным должностным лицом в установленном законом порядке акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. По результатам проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения составляется акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Для целей установления у водителя состояния опьянения следует исходить из того, что такое состояние определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений (в которую входит, в частности, погрешность технического средства измерения), а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, либо наличием абсолютного этилового спирта в концентрации 0,3 и более грамма на один литр крови, либо наличием наркотических средств или психотропных веществ в организме человека (примечание к статье 12.8 КоАП РФ).
Из содержания протокола об административном правонарушении от 05.03.2022 следует, что 05.03.2022 в 8 часов 20 минут на (данные изъяты), Деген Д.Ю. управлял автомобилем марки (данные изъяты) с государственными регистрационными знаками (данные изъяты) в установленном с помощью прибора «Алкотектор Юпитер» состоянии алкогольного опьянения. В этом же протоколе имеется собственноручное пояснение Дегена Д.Ю., согласно которому он признаёт употребление накануне вечером алкогольного напитка – пива и срочном вызове с утра на работу, а также неожиданном для него результате в виде запаха алкоголя.
К вышеуказанному протоколу об административном правонарушении прилагаются протокол об отстранении от управления транспортным средством от 05.03.2022, протокол о задержании транспортного средства, акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения с распечаткой показаний прибора «Алкотектор Юпитер» (результат – 0,190 мг/л) и зафиксированным в нём собственноручным согласием Дегена Д.Ю. с результатами его освидетельствования, объяснения сотрудников ГИБДД (данные изъяты), (данные изъяты), CD-диск с видеозаписью, произведённой служебным видеорегистратором, установленном в салоне патрульного автомобиля ГИБДД.
Из содержания акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения установлено, что в нём, в графе «с результатом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения согласен, не согласен» имеется рукописная запись слова «согласен», а также подпись Дегена Д.Ю.

Допрошенные в судебном заседании в качестве свидетелей сотрудники ГИБДД (данные изъяты) показали, что видели как Деген Д.Ю. собственноручно и добровольно расписывался в документах, включая акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, а также собственноручно писал слово «согласен» с результатами его освидетельствования. Также из показаний указанных свидетелей следует, что у Дегена Д.Ю. имелись признаки алкогольного опьянения в виде запаха алкоголя из рта и поведения, не соответствующего обстановке, что явилось основанием для его освидетельствования прибором «Алкотектор» в салоне патрульного автомобиля.
Согласно пункту 8 Правил освидетельствования, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 26.06.2008 № 475, факт употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха.

По результатам проведённого освидетельствования на состояние алкогольного опьянения при помощи прибора «Алкотектор» на основании положительных результатов определения алкоголя в выдыхаемом воздухе в концентрации 0,190 мг/л, превышающей 0,16 мг/л, у Дегена Д.Ю. было установлено состояние алкогольного опьянения, в свою очередь явившееся основанием для составления сотрудником ГИБДД протокола об административном правонарушении по части 1 статьи 12.8 КоАП РФ.

При несогласии с результатами освидетельствования при помощи прибора «Алкотектор» Деген Д.Ю. не был лишён возможности ходатайствовать перед сотрудником ГИБДД о проведении его медицинского освидетельствования в соответствие с пунктом 10 Правил освидетельствования, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 26.06.2008 № 475 либо пройти его самостоятельно, однако не стал этого делать.

Оснований не доверять всем вышеперечисленным доказательствам, изученным в судебном заседании, мировой судья не находит, поскольку нарушений действующего законодательства об административных правонарушениях при их оформлении и составлении установлено не было, что, в свою очередь, объективно свидетельствует об их законности и обоснованности.

Учитывая изложенное, мировой судья не находит оснований для удовлетворения ходатайств защитника (данные изъяты) об исключении из перечня доказательств представленных в деле письменных объяснений двух сотрудников ГИБДД и содержащейся на CD-диске видеозаписи, выполненной в салоне патрульного автомобиля ГИБДД. К доводам защитника о том, что Деген Д.Ю. не писал слово «согласен» в акте его освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и не подписывал его, мировой судья относится критически и считает их голословными, поскольку они опровергаются изученными в судебном заседании доказательствами, кроме того Деген Д.Ю. в какой-либо форме не подтвердил суду эти доводы, а также уклонился от исполнения указания суда о предоставления свободных образцов почерка и подписей для их сравнительного исследования в рамках возможной почерковедческой экспертизы.
На этом основании к доводам Дегена Д.Ю., доведённым до сведения суда его защитником (данные изъяты), мировой судья также относится критически и считает их несостоятельными, расценивая в качестве избрания Дегеном Д.Ю. способа избежания административной ответственности за совершённое правонарушение.

Аналогичным образом учитывая вышеприведённые обстоятельства, а также основываясь на доказательствах, исследованных в судебном заседании, мировой судья не находит каких-либо оснований для удовлетворения ходатайства защитника о прекращения производства по делу об административном правонарушении в отношении Дегена Д.Ю. ввиду наличия обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении.

Учитывая изложенное, мировой судья, находя вину Дегена Д.Ю. в совершении инкриминируемого ему административного правонарушения полностью доказанной и установленной, квалифицирует его действия по части 1 статьи 12.8 КоАП РФ, то есть управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

В качестве обстоятельства, смягчающего административную ответственность Дегена Д.Ю., мировой судья учитывает наличие у него несовершеннолетних детей.

Обстоятельством, отягчающим административную ответственность Дегена Д.Ю., мировой судья признаёт повторное совершение однородного административного правонарушения, то есть совершение административного правонарушения в период, когда лицо считается подвергнутым административному наказанию в соответствии со статьей 4.6 настоящего Кодекса за совершение однородного административного правонарушения.
В соответствие со статьей 4.6 КоАП РФ лицо, которому назначено административное наказание за совершение административного правонарушения, считается подвергнутым данному наказанию со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания до истечения одного года со дня окончания исполнения данного постановления.
При назначении административного наказания мировой судья учитывает вышеизложенные обстоятельства, принимает во внимание данные о личности правонарушителя, его имущественное положение, а также характер, способ и степень общественной опасности совершённого Дегеном Д.Ю. административного правонарушения в области безопасности дорожного движения.
На основании изложенного и, руководствуясь частью 1 статьи 12.8, статьями 23.1 и 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

Дегена Д.Ю. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 КоАП РФ, и подвергнуть административному наказанию в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год 10 (десять) месяцев.
В соответствие с частью 1 статьи 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

Согласно части 1.1 статьи 32.7 КоАП РФ в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3.1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В силу части 2 статьи 32.7 КоАП РФ в случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

В соответствие с частью 3 статьи 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права в случае назначения лицу, лишенному специального права, административного наказания в виде лишения того же специального права начинается со дня, следующего за днем окончания срока административного наказания, примененного ранее.
Постановление может быть обжаловано в Альметьевском городском суде Республики Татарстан через мирового судью в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.

Мотивированное постановление составлено 12 апреля 2022 года.

Мировой судья:                                                                             Р.Г. Фасхутдинов

Постановление вступило в законную силу «____»______________ 2022 г.

Мировой судья:                                                                             Р.Г. Фасхутдинов
Примечание.

Назначенный штраф должен быть уплачен в соответствии с частью 1 статьи 32.2 КоАП РФ не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу.

В силу части 1 статьи 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в установленный законом срок, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Квитанцию об оплате штрафа необходимо предоставить в суд по адресу: Республика Татарстан, г.Альметьевск, ул.Фахретдина, д.56-а, каб.113.

Реквизиты для перечисления штрафа: получатель платежа – УФК по Республике Татарстан (УГИБДД МВД по Республике Татарстан), р/с – 03100643000000011100 в Отделение - НБ Республика Татарстан г.Казань, к/с – 40102810445370000079, БИК – 019205400, ИНН получателя – 1654002946, КПП получателя – 165945001, КБК – 18811601123010001140, ОКТМО – 92701000, УИН – 18810416221990015945.
