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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

г. Набережные Челны Республики Татарстан

Резолютивная часть постановления объявлена 14.06.2022 года. 
Постановление в полном объеме изготовлено 17.06.2022 года.
Мировой судья судебного участка  № 2 по Тукаевскому судебному району Республики Татарстан Дарьина С.С., рассмотрев  дело об административном правонарушении  по статье 12.8 части 1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении Гайнуллина И.Д., «ОБЕЗЛИЧЕНО» года рождения; уроженца «ОБЕЗЛИЧЕНО»; паспорт «ОБЕЗЛИЧЕНО» выдан «ОБЕЗЛИЧЕНО» года; водительское удостоверение «ОБЕЗЛИЧЕНО»; ИНН «ОБЕЗЛИЧЕНО»; зарегистрированного  по адресу: «ОБЕЗЛИЧЕНО»; проживающего по адресу: «ОБЕЗЛИЧЕНО»; «ОБЕЗЛИЧЕНО»; семейное положение – «ОБЕЗЛИЧЕНО», имеющего двух несовершеннолетних детей; образование «ОБЕЗЛИЧЕНО»; «ОБЕЗЛИЧЕНО»; к административной ответственности привлекавшегося,
у с т а н о в и л :

23 апреля 2022 года в 20 часов 00 минут, находясь на «ОБЕЗЛИЧЕНО» км автодороги «ОБЕЗЛИЧЕНО» Тукаевского района Республики Татарстан, Гайнуллин И.Д. в нарушение п.2.7 ПДД РФ управлял транспортным средством – автомобилем Лада Ларгус, госрегистрационный знак «ОБЕЗЛИЧЕНО», принадлежащим «ОБЕЗЛИЧЕНО», в состоянии алкогольного опьянения; действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Гайнуллин И.Д. в настоящее судебное разбирательство не явился; заявлено письменное ходатайство о рассмотрении дела в его отсутствие. 

В ходе судебного разбирательства Гайнуллин И.Д. вину не признал, пояснив, что автомобилем не управлял, по этой причине не может быть привлечен к ответственности за управление транспортным средством в состоянии опьянения. В действительности за рулем автомобиля находилась собственник автомобиля «ОБЕЗЛИЧЕНО», которая не справилась с управлением и совершила съезд в кювет. Так как «ОБЕЗЛИЧЕНО» после дорожно-транспортного происшествия находилась в шоковом состоянии, была в истерике, Гайнуллин И.Д. посадил ее в машину и отправил домой, сам остался рядом с машиной, чтобы обеспечить ее эвакуацию из кювета. Проезжавший мимо свидетель «ОБЕЗЛИЧЕНО» предложил помощь и принес трос, чтобы вытащить машину из кювета. Впоследствии помощь также оказал свидетель «ОБЕЗЛИЧЕНО», который при помощи троса вытянул машину Лада Ларгус. За рулем Гайнуллин И.Д. не находился также и в момент вытаскивания машины из кювета. В это время подъехали сотрудники ГИБДД, которым на вопрос кому принадлежит машина, Гайнуллин И.Д. ответил, что машина его, так как он находился рядом с автомобилем. При проведении в отношении Гайнуллина И.Д. освидетельствования на состояния алкогольного опьянения он не давал пояснения о том, что не являлся водителем Лада Ларгус по причине того, что растерялся, на все вопросы отвечал молчанием, писать объяснения отказался, так как не видел в этом смысла. 
Должностное лицо – инспектор «ОБЕЗЛИЧЕНО», составивший протокол, суду пояснил, что во время движения заметили, что автомобиль Ларгус находится в кювете. Рядом находился автомобиль Джили, который вытягивал Ларгус. Экипаж ГИБДД подъехал к месту, наблюдая эвакуацию Ларгус из кювета, спросили, кто является водителем Ларгус, Гайнуллин И.Д. пояснил, что он водитель. Во время эвакуации  машины свидетель «ОБЕЗЛИЧЕНО» цеплял машину тросом, Гайнуллин И.Д. находился за рулем Ларгус, третий человек находился за рулем Джили. Опрошенный в судебном заседании свидетель «ОБЕЗЛИЧЕНО» в это время на месте отсутствовал, в эвакуации машины не участвовал, подъехал позднее. И «ОБЕЗЛИЧЕНО», и водитель Джили сразу уехали с места. Момент эвакуации машины из кювета зафиксирован на видео, там видно, что Гайнуллин И.Д. находился за рулем Ларгус. Гайнуллин И.Д. пояснил, что ехал из города в сторону «ОБЕЗЛИЧЕНО». Пояснил обстоятельства дорожно-транспортного происшествия, причиной которого явилось то, что в зоне ограничения скорости 50 км/час впереди притормозил другой автомобиль, Гайнуллин И.Д. не успел среагировать, взял левее и в результате улетел в кювет. Так как в ходе общения с Гайнуллиным И.Д. чувствовался запах алкоголя, спросили у него, употреблял ли спиртные напитки, на что он ответил что является выпившим. Впоследствии во время освидетельствования, составления протоколов пояснений, что за рулем машины была какая-либо девушка, Гайнуллин И.Д. не давал, вину не отрицал, говорил, что был за рулем.
Свидетель «ОБЕЗЛИЧЕНО» суду показал, что заметил в кювете автомобиль, в связи с этим остановился и предложил помощь. Гайнуллин И.Д. попросил трос, чтобы вытянуть машину. Пока «ОБЕЗЛИЧЕНО» доставал трос, подъехал другой автомобиль – китайский джип, который развернувшись к Ларгус, при помощи троса, предоставленного свидетелем, вытянул машину из кювета. Находился ли Гайнуллин И.Д. в это время за рулем Ларгус, «ОБЕЗЛИЧЕНО» пояснить не может, так как был ослеплен фарами. Обстоятельства ДТП Гайнуллин И.Д. свидетелю не пояснял.
Свидетель «ОБЕЗЛИЧЕНО» суду показал, что ехал с товарищем на машине Джили в сторону города, заметили машину Ларгус в кювете, в связи с чем остановились и предложили помощь. Гайнуллин И.Д. цеплял машину тросом, «ОБЕЗЛИЧЕНО» сел за руль Ларгус. В это время подъехали сотрудники ГИБДД. Гайнуллин И.Д. стал общаться с сотрудниками ГИБДД, свидетель оставался на месте до момента эвакуации Ларгус сотрудниками полиции. Автомобиль Ларгус имел повреждения с правой стороны.
В соответствии с частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

Согласно примечанию к данной норме употребление веществ, вызывающих алкогольное или наркотическое опьянение, либо психотропных или иных вызывающих опьянение веществ запрещается. Административная ответственность, предусмотренная настоящей статьей, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или наличием абсолютного этилового спирта в концентрации 0,3 и более грамма на один литр крови, либо в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека.

В силу абзаца 1 пункта 2.7 Правил дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета Министров – Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

Как усматривается из материалов дела об административном правонарушении, 23 апреля 2022 года в 20 часов 00 минут, находясь на «ОБЕЗЛИЧЕНО» км автодороги «ОБЕЗЛИЧЕНО» Тукаевского района Республики Татарстан, Гайнуллин И.Д. в нарушение п.2.7 ПДД РФ управлял транспортным средством – автомобилем Лада Ларгус, г.н. «ОБЕЗЛИЧЕНО», в состоянии алкогольного опьянения. При этом его действия не содержат признаков уголовно наказуемого деяния.

Указанные обстоятельства подтверждены исследованными доказательствами: 

· протоколом «ОБЕЗЛИЧЕНО» от 23.04.2022 года (л.д.3), согласно которому от управления автомобилем Гайнуллин И.Д. был отстранен ввиду наличия оснований полагать, что Гайнуллин И.Д. находится с признаками алкогольного опьянения (запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке);

· актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения «ОБЕЗЛИЧЕНО» от 23.04.2022 года, проведенного с применением технических средств, согласно которому проба положительная, с объяснениями Гайнуллина И.Д. «с результатами освидетельствования согласен» (л.д.65;

· показаниями прибора – анализатора паров этанола АЛКОТЕКТОР Юпитер, заводской № «ОБЕЗЛИЧЕНО», согласно которому результат выдыхаемого воздуха в 20 часов 50 минут составляет «ОБЕЗЛИЧЕНО» мг/л  (л.д.4);

· протоколом «ОБЕЗЛИЧЕНО» от 23.04.2022 года (л.д.2), от объяснений Гайнуллин И.Д. отказался;

· рапортом и объяснениями ИДПС «ОБЕЗЛИЧЕНО» (л.д.8, 10);
· объяснениями ИДПС «ОБЕЗЛИЧЕНО»«ОБЕЗЛИЧЕНО» (л.д.11);
· видеозаписью процессуальных действий (л.д.15), на которой зафиксированы процедура освидетельствования Гайнуллина И.Д. на состояние опьянения, проведенного должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида; осуществлено с использованием технического средства измерения, обеспечивающего запись результатов исследования на бумажном носителе, с датой поверки от 23.06.2021 года (л.д.6). Факт употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ установлен, так как установлено наличие абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, приобщен бумажный носитель с записью результатов исследования. При оформлении процессуальных документов Гайнуллин И.Д. с результатом освидетельствованиями согласился, проведения в отношении медицинского освидетельствования не требовал. При составлении протокола об административном правонарушении в отношении Гайнуллина И.Д. процедура не нарушена, давления на водителя не оказывалось, объяснения даны после разъяснения прав. При этом Гайнуллин И.Д. добровольно дает пояснения об управлении автомобилем, маршруте своего движения и цели поездки, обстоятельствах совершения дорожно-транспортного происшествия. На видеозаписи зафиксирован момент эвакуации транспортного средства с обочины, согласно записи за рулем Лада Ларгус находился водитель Гайнуллин И.Д.;
· справкой о нарушениях ПДД водителем, согласно которой среди лиц, лишенных права управления т/с, Гайнуллин И.Д. не значится; административному наказанию за управление транспортным средством в состоянии опьянения или за невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, Гайнуллин И.Д. не подвергался (л.д.14).
Положениями пункта 11 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 г. N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" разъясняется, что определение факта нахождения лица в состоянии опьянения при управлении транспортным средством осуществляется посредством его освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) медицинского освидетельствования на состояние опьянения, проводимых в установленном порядке.

Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов осуществляются уполномоченным должностным лицом. При этом состояние опьянения определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений (в которую входит, в частности, погрешность технического средства измерения), а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха.

Доказательством наличия у водителя состояния опьянения является составленный уполномоченным должностным лицом в установленном законом порядке акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

В соответствии с ч. 1.1. ст. 27.12 КоАП РФ, лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинское освидетельствование на состояние опьянения и оформление его результатов осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

Постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 г. N 475 утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством.

В соответствии с пунктом 3 вышеуказанных Правил достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.

Пунктом 8 данных Правил определено, что факт употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха.

Как усматривается из материалов дела, основанием полагать, что водитель Гайнуллин И.Д. находится в состоянии опьянения, послужило наличие выявленного у него должностным лицом ГИБДД признаков опьянения.

В связи с наличием указанных признаков опьянения, должностным лицом в порядке, предусмотренном Правилами, Гайнуллину И.Д. предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, с результатами которого Гайнуллин И.Д. согласился.

По результатам проведенного освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, на основании положительных результатов определения алкоголя в выдыхаемом воздухе в концентрации «ОБЕЗЛИЧЕНО» мг/л, превышающего 0,16 мг/л - возможную суммарную погрешность измерений, у Гайнуллина И.Д. установлено состояние алкогольного опьянения.

Меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении применены к Гайнуллину И.Д. в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и названных выше Правил (при отстранении от управления транспортным средством, проведении освидетельствования на состояние алкогольного опьянения) обеспечено применение видеозаписи.

Объективных данных, опровергающих сведения, зафиксированные в названном акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, материалы дела не содержат.

Доводы защиты о том, что Гайнуллин И.Д. не управлял транспортным средством, суд отклоняет, так как факт управления подтверждается исследованными в ходе судебного разбирательства доказательствами, в том числе видеозаписью, где Гайнуллин И.Д. подтвердил, что управлял автомобилем и совершил дорожно-транспортное происшествие.

Совокупность собранных по делу доказательств свидетельствует о том, что Гайнуллин И.Д. в момент, относящийся к событию административного правонарушения, управлял транспортным средством в состоянии опьянения.

Оснований для признания процессуальных документов, составленных по делу, недопустимыми доказательствами не имеется, доказательства соответствуют предъявляемым к ним требованиям, составлены уполномоченными лицами. Каких-либо неустранимых сомнений в виновности, как и доказательств нарушений требований законности, не имеется.

Совокупность имеющихся в материалах дела доказательств является достаточной для вывода суда о наличии в действиях Гайнуллина И.Д. состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ. 

Позицию Гайнуллина И.Д., не признавшего вину в ходе судебного разбирательства, считаю избранным способом защиты и ухода от ответственности за совершенное правонарушение.

Действия Гайнуллина И.Д. суд квалифицирует по статье 12.8 части 1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, то есть управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 
Обстоятельством, смягчающим административную ответственность, в силу части 2 статьи 4.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях, является нахождение на иждивении Гайнуллина И.Д. несовершеннолетних детей. 
Обстоятельством,  отягчающим административную ответственность,  предусмотренным статьей 4.3  КоАП РФ, является повторное совершение правонарушения в области безопасности дорожного движения.

Решая вопрос о виде наказания, учитываю характер и тяжесть совершённого правонарушения, личность виновного, который ранее к административной ответственности за совершение административных правонарушений за нарушение ПДД  привлекался неоднократно (л.д.14), конкретные обстоятельства данного правонарушения, высокую степень опьянения, последствия совершения правонарушения в виде дорожно-транспортного происшествия, отношение правонарушителя к содеянному, а также учитывая его возраст и род деятельности, считаю необходимым назначить наказание в виде лишения специального права в пределах срока, установленного санкцией статьи 12.8 ч.1 Кодекса Российской Федерации, а именно: 22 месяца, с наложением предусмотренного законом административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей. 

Согласно статье 32.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях постановление судьи о лишении права управления транспортным средством, за исключением трактора, самоходной машины и других видов техники, исполняется должностными лицами органов внутренних дел.

В соответствии со статьей 32.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях исполнение постановления о лишении права управления транспортным средством соответствующего вида или другими видами техники осуществляется путем изъятия соответственно водительского удостоверения, удостоверения на право управления судами (в том числе маломерными) или удостоверения тракториста-машиниста (тракториста), если водитель, судоводитель или тракторист-машинист (тракторист) лишен права управления всеми видами транспортных средств, судов (в том числе маломерных) и другой техники.

Судом установлено, что в отношении Гайнуллина И.Д. применено задержание транспортного средства – Лада Ларгус, госрегистрационный знак «ОБЕЗЛИЧЕНО», которое 23.04.2022 года передано для транспортировки и помещения на специализированную стоянку согласно протоколу «ОБЕЗЛИЧЕНО» от 23.04.2022 года (л.д.7).

Согласно п.11 ст.27.13 КоАП РФ лицо, привлеченное к административной ответственности за административное правонарушение, повлекшее применение задержания транспортного средства, за исключением случаев, указанных в части 9 настоящей статьи, оплачивает стоимость перемещения и хранения задержанного транспортного средства в сроки и по тарифам, которые устанавливаются уполномоченным органом исполнительной власти субъекта Российской Федерации в соответствии с методическими указаниями, утвержденными уполномоченным федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по принятию нормативных правовых актов и контролю за соблюдением законодательства в сфере государственного регулирования цен (тарифов) на товары (услуги).

Руководствуясь статьями 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья
П о с т а н о в и л : 

Признать Гайнуллина И.Д. виновным в совершении административного правонарушения по статье 12.8 части 1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, назначить наказание в виде административного штрафа в сумме 30000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 10 (десять) месяцев.

Возложить исполнение постановления о лишении права управления транспортными средствами на ОГИБДД отдела МВД России по Тукаевскому району.
Разъяснить Гайнуллину И.Д., что в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3.1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Разъяснить Гайнуллину И.Д., что административный штраф должен быть уплачен в течение шестидесяти дней со дня вступления настоящего постановления в законную силу. При этом подлинный документ, свидетельствующий об уплате суммы административного штрафа, должен быть представлен мировому судье судебного участка № 2 по Тукаевскому судебному району РТ по адресу: РТ, город Набережные Челны, ул. Набережная Габдуллы Тукая, дом 31/А. 

Разъяснить Гайнуллину И.Д., что в соответствии со статьей 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Возложить на Гайнуллина И.Д. обязанность по оплате стоимости перемещения и хранения задержанного транспортного средства – автомобиля Лада Ларгус, госрегистрационный знак «ОБЕЗЛИЧЕНО», в сроки и по тарифам, установленным в Республике Татарстан.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток в Тукаевский районный суд РТ. 

Мировой судья судебного участка № 2

по Тукаевскому судебному району 

Республики Татарстан



                              
 С.С. Дарьина

Реквизиты для оплаты штрафа: 
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