     Дело: № 5-120/1/2022
УИД 16MS0165-01-2022-000593-15
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

11 мая 2022 года                                                  с. Сарманово Сармановского района РТ 

Мировой судья судебного участка № 1 по Сармановскому судебному району Республики Татарстан А.Н. Хазиев, рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 15.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее - КоАП РФ), в отношении должностного лица – директора Общества с ограниченной ответственностью «Тургай», ОГРН 1171690011558, юридический адрес: 423350, Республика Татарстан, Сармановский район, с. Сарманово, ул. Куйбышева, д. 40 (далее – ООО «Тургай»), Мингазова А.Р., <информация скрыта>, ранее не привлекавшегося к административной ответственности; 
УСТАНОВИЛ:

9 декабря 2021 года в адрес ООО «Тургай» было выставлено требование о предоставлении документов (информации) № 2.8.10231, касающееся взаимоотношений с ООО «Кирпичный двор». Основанием послужило поручение Межрайонной ИФНС № 16 по Республике Татарстан от 8 декабря 2021 года № 12760 об истребовании документов (информации).

Согласно требованиям абзаца 2 пункта 5 статьи 93.1 Налогового кодекса Российской Федерации (далее - НК РФ) лицо, получившее требование о представлении документов (информации) в соответствии с пунктами 2 и 2.1 настоящей статьи, исполняет его в течение десяти дней со дня получения или в тот же срок уведомляет, что не располагает истребуемыми документами (информацией).

В нарушение действующих нормативных актов директор ООО «Тургай» А.Р. Мингазов не представил требуемые документы (информацию) в установленный законодательством срок.


Данное обстоятельство послужило основанием для составления в отношении директора ООО «Тургай» - А.Р. Мингазова протокола об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 15.6 КоАП РФ. 

Директор ООО «Тургай» - А.Р. Мингазов в судебное заседание не явился, в материалах дела имеется почтовое уведомление, согласно которому А.Р. Мингазов не явился за судебной повесткой о дате, времени и месте рассмотрения дела, срок хранения почтовой корреспонденции истёк и конверт с почтовым уведомлением возвратился мировому судье. Ходатайства от А.Р. Мингазов об отложении рассмотрения дела суду не поступали. 

Согласно Постановлению Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» лицо, в отношении которого ведется производство по делу, считается извещенным о времени и месте судебного рассмотрения и в случае, когда из указанного им места жительства (регистрации) поступило сообщение об отсутствии адресата по указанному адресу, о том, что лицо фактически не проживает по этому адресу либо отказалось от получения почтового отправления, а также в случае возвращения почтового отправления с отметкой об истечении срока хранения, если были соблюдены положения Особых условий приема, вручения, хранения и возврата почтовых отправлений разряда «Судебное», утвержденных приказом ФГУП «Почта России» от 31 августа 2005 года № 343.
При указанных обстоятельствах, суд рассматривает дело в отсутствие лица, в отношении которого ведётся производство по делу об административном правонарушении, по имеющимся материалам дела, так как считает А.Р. Мингазова надлежащим образом, извещённым о дате, времени и месте рассмотрения дела.
Исследовав материалы дела об административном правонарушении, мировой судья приходит к следующему.
Так, согласно части 1 статьи 15.6 КоАП РФ, непредставление в установленный законодательством о налогах и сборах срок либо отказ от представления в налоговые органы, таможенные органы оформленных в установленном порядке документов и (или) иных сведений, необходимых для осуществления налогового контроля, а равно представление таких сведений в неполном объеме или в искаженном виде, за исключением случаев, предусмотренных ч. 2 настоящей статьи, влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от ста до трехсот рублей; на должностных лиц - от трехсот до пятисот рублей. 

В соответствии с пунктом 4 статьи 93.1 НК РФ, в течение пяти дней со дня получения поручения налоговый орган по месту учета лица, у которого истребуются документы (информация), направляет этому лицу требование о представлении документов (информации). К данному требованию прилагается копия поручения об истребовании документов (информации). Требование о представлении документов (информации) направляется с учетом положений, предусмотренных частью 1 статьи 93 НК РФ.

Согласно пункту 2 статьи 93.1 НК РФ в случае, если вне рамок проведения налоговых проверок у налоговых органов возникает обоснованная необходимость получения документов (информации) относительно конкретной сделки, должностное лицо налогового органа вправе истребовать эти документы (информацию) у участников этой сделки или у иных лиц, располагающих документами (информацией) об этой сделке.
Согласно требованиям абзаца 2 пункта 5 статьи 93.1 НК РФ лицо, получившее требование о представлении документов (информации) в соответствии с пунктами 2 и 2.1 настоящей статьи, исполняет его в течение десяти дней со дня получения или в тот же срок уведомляет, что не располагает истребуемыми документами (информацией).

Как следует из материалов дела, 9 декабря 2021 года в адрес ООО «Тургай» было выставлено требование о предоставлении документов (информации) № 2.8.10231, касающееся взаимоотношений с ООО «Кирпичный двор». Основанием послужило поручение Межрайонной ИФНС № 16 по Республике Татарстан от 8 декабря 2021 года № 12760 об истребовании документов (информации).

В нарушение действующих нормативных актов директор ООО «Тургай» А.Р. Мингазов не представил требуемые документы (информацию) в установленный законодательством срок.


Кроме того, вина директора ООО «Тургай» А.Р. Мингазова подтверждается материалами дела, а именно: копией требования о предоставлении документов (информации); копией поручения об истребовании документов (информации); выпиской из ЕГРЮЛ; копиями документов подтверждающие отправку требования.
В силу абзацев 2 и 3 части 4 статьи 31 НК РФ, документы, используемые налоговыми органами при реализации своих полномочий в отношениях, регулируемых законодательством о налогах и сборах, могут быть переданы налоговым органом лицу, которому они адресованы, или его представителю непосредственно под расписку, направлены по почте заказным письмом или переданы в электронной форме по телекоммуникационным каналам связи через оператора электронного документооборота либо через личный кабинет налогоплательщика, если порядок их передачи прямо не предусмотрен настоящим Кодексом. Лицам, на которых настоящим Кодексом возложена обязанность представлять налоговую декларацию (расчет) в электронной форме, указанные документы направляются налоговым органом в электронной форме по телекоммуникационным каналам связи через оператора электронного документооборота либо через личный кабинет налогоплательщика.

В случаях направления документа налоговым органом по почте заказным письмом датой его получения считается шестой день со дня отправки заказного письма.

Таким образом, направление налоговым органом по почте заказным письмом признано федеральным законодательством надлежащим способом уведомления, тем самым установлена презумпция получения его адресатом.
Учитывая, что КоАП РФ предполагает презумпцию добросовестности лица, уполномоченного составлять протокол об административном правонарушении, если не доказано иное, мировой судья признает допустимым и достоверным доказательством вышеуказанный протокол об административном правонарушении.

Вышеуказанные доказательства согласуются друг с другом, у судьи нет оснований им не доверять. 
Исходя из вышеизложенного, мировой судья приходит к выводу о том, что вина директора ООО «Тургай» А.Р. Мингазова в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 15.6 КоАП РФ, объективно доказана, поскольку все элементы состава данного административного правонарушения полностью нашли свое подтверждение в судебном заседании. 

Согласно статье 2.4 КоАП РФ, к административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

Согласно выписке, из ЕГРЮЛ А.Р. Мингазов является директором ООО «Тургай», следовательно, он должен быть привлечен к административной ответственности как должностное лицо.
Обстоятельств смягчающих и отягчающих административную ответственность А.Р. Мингазова, суд не находит.  

На основании вышеизложенного и руководствуясь статьями 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

Признать должностное лицо – директора Общества с ограниченной ответственностью «Тургай», ОГРН 1171690011558, юридический адрес: 423350, Республика Татарстан, Сармановский район, с. Сарманово, ул. Куйбышева, д. 40, Мингазова А.Р. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 15.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему по данной норме закона административное наказание в виде административного штрафа в размере 300 (триста) рублей. 
Реквизиты для перечисления штрафа:

Управление федерального казначейства по Республике Татарстан (Министерство юстиции Республики Татарстан), ИНН 1654003139, КПП 165501001, р/сч 03100643000000011100 в ОТДЕЛЕНИЕ-НБ Республика Татарстан БАНКА РОССИИ//УФК по Республике Татарстан г. Казань//Управление Федерального казначейства по Республике Татарстан, БИК 019205400, кор. сч. 40102810445370000079, КБК 73111601153010006140, ОКТМО 92701000001, УИН 0318690900000000028161887.  
Протокол об административном правонарушении № 2.8-7/2 от 30 марта 2022 года.   

Разъяснить А.Р. Мингазову, что постановление вступит в законную силу после истечения срока, установленного для обжалования постановления, который составляет десять дней со дня вручения или получения копии постановления, и штраф следует уплатить не позднее 60 дней со дня вступления постановления в законную силу. 

     
Предупредить А.Р. Мингазова об административной ответственности, предусмотренной частью 1 статьи 20.25 КоАП РФ, согласно которой неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Разъяснить А.Р. Мингазову право на обращение к мировой судье с заявлением об отсрочке или рассрочке исполнения административного наказания в виде административного штрафа на основании статьи 31.5 КоАП РФ. 

Квитанцию об оплате штрафа необходимо предоставить в канцелярию мирового судьи судебного участка № 1 по Сармановскому судебному району Республики Татарстан.

        
Постановление может быть обжаловано в Сармановский районный суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                                                   А.Н. Хазиев


