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                                   П О С Т А Н О В Л Е Н И Е    Дело № 5-50/1/2022
                    10 марта  2022 года                         село Старое Дрожжаное
           Мировой судья судебного участка № 1 по Дрожжановскому судебному району Республики Татарстан Яфизова З.Р.,  рассмотрев в судебном заседании дело об административном правонарушении  по ч.1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее КоАП РФ)  в отношении   Хайрутдинова Р.Р., «сведения удалены»
установил:
       5 января 2022 года в   09 часов 40 мин.  на  «сведения удалены»  управлял   автомобилем  «сведения удалены»   с государственным  регистрационным знаком    «сведения удалены»   с признаками алкогольного опьянения (изо рта шел резкий запах алкоголя),  при этом согласно протоколу о направлении на медицинское освидетельствования в тот же день в 10 час.05 мин.   от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения отказался.  
       В судебном заседании   Хайрутдинов Р.Р.        вину не признал, пояснил, что ему не предложили пройти освидетельствование на состояние опьянения. Из письменных объяснений Хайрутдинова Р.Р. представленных суду 10 марта 2022 года следует, что он был остановлен 5 января 2022 года,инспектор ГИБДД сообщил, что подозревает его в управлении транспортным средством в состоянии опьянения, предложил пройти освидетельствование.В нарушение положений п.5 и 6 Правил освидетельствования,  ему порядок освидетельствования на состояние опьянения и последствия отказа от освидетельствования не разъяснялись, в результате он отказался от медицинского освидетельствования.Пройти освидетельствование на состояние опьянения ему не предлагали,инспектор показал алкотестер,но не показал клеймо поверителя и свидетельство о поверке на алкотестер,не рассказал о порядке проведения освидетельствования ,не отразил в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование основания для направления, в протоколы внесены изменения, не заверенные надлежащим образом (в протоколе об административном правонарушении в разделе о понятых дописано слово «видео», в графе «к протоколу прилагается» сведения о прилагаемых документах, в протоколе об отстранении от управлении транспортным средством в графу «подпись должностного лица» внесены ФИО инспектора и слова «видео», в акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения внесены записи «алкотектор Юпитер», «не исследовался», «видео», в графе подпись должностного лица ФИО инспектора, в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование внесены слова «видео» и в графе подпись должностного лица-ФИО инспектора. В протоколе об административном правонарушении указано время нарушения 9 час.40 мин.как время невыполнения требования должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования, однако отказ от прохождения медицинского освидетельствования в указанное время не подтвержден. В протоколе об административном правонарушении не содержится диспозиция ст.12.26 КОАП РФ, не указано,что данное действие не содержит уголовно-наказуемого деяния. У должностных лиц ГИБДД не было законных оснований для проведения освидетельствования. Ему не были в полной мере доведены правовые последствия его действий, его права и обязанности.
      Выслушав  Хайрутдинова Р.Р., исследовав материалы дела, полагаю, что в действиях   Хайрутдинова Р.Р.   содержится  состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ -  невыполнение водителем законного требования сотрудника  полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, ибо такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния. 
     Согласно п.2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.   Согласно пункту 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации,   водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
    В соответствии с пунктом 10  Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов,  водитель был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, однако, в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения он не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
         Вина    Хайрутдинова Р.Р.    в совершении указанного правонарушения подтверждается протоколом    №16 РТ 01685877 об административном правонарушении  от  5 января  2022 года (л.д.3),  протоколом об отстранении  от управления транспортным средством (л.д.4), актом   об отказе от   освидетельствования   на состояние опьянение    (л.д.5), протоколом об отказе от   медицинского освидетельствования (л.д.6),   видеоматериалом, зафиксировавшим процедуру отстранения от управления транспортным средством, разъяснение прав, отказ от освидетельствования на состояние опьянения, отказ от медицинского освидетельствования, направление на медицинское освидетельствование и оформление протокола об административном правонарушении в отношении водителя Хайрутдинова Р.Р. Видеозапись содержит все сведения, необходимые для установления обстоятельств, имеющих значение для рассмотрения настоящего дела. Видеоматериалом зафиксировано разъяснение инспектором   Хайрутдинову Р.Р. его прав, предусмотренных ст.25.1 КОАП РФ,ст.51 Конституции РФ, а также основания по которым он отстраняется от управления транспортным средством, и ему предлагается пройти освидетельствование через прибор алкотектор Юпитер,а затем и медицинское освидетельствование.
 Поводом  для требования пройти освидетельствование явилось наличие достаточных оснований полагать, что  Хайрутдинов Р.Р. управляет транспортным средством  с признаками алкогольного опьянения, в акте  об отказе от освидетельствования на состояние опьянения перечислены признаки опьянения.   Поскольку от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения  Хайрутдинов Р.Р. отказался, он был направлен на медицинское освидетельствование, от которого также отказался.
        Объяснения Хайрутдинова Р.Р. о нарушении установленного порядка освидетельствования на состояние опьянения со ссылкой на то, что в ходе применения мер административного принуждения ему не был разъяснен порядок освидетельствования на месте, не было продемонстрировано свидетельство о его поверке, а также не продемонстрирована целостность клейма государственного поверителя, не свидетельствует о нарушении должностным лицом установленного порядка, поскольку пунктом 6 Правил освидетельствования обязанность по информированию водителя о порядке освидетельствования с применением технического средства измерения, целостности клейма государственного поверителя, наличии свидетельства о поверке или записи о поверке в паспорте технического средства измерения возникает у должностного лица перед освидетельствованием водителя на состояние алкогольного опьянения.  Хайрутдинов Р.Р. от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения отказался. В связи с этим, обязанности выполнять вышеуказанные действия у должностного лица не возникло.
      При этом из приложенной к материалам дела видеозаписи усматривается, что инспектор ДПС предложил пройти Хайрутдинову Р.Р. освидетельствование на состояние алкогольного опьянения с помощью специального технического средства алкотектора Юпитер и продемонстрировал его, на что Хайрутдинов Р.Р. ответил отказом и выразил свой отказ также в акте освидетельствования на состояние опьянения и в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование.
 Изменение сведений, ранее внесенных в протокол об административном правонарушении, и в другие документы в судебном заседании не установлено. Процессуальные документы не содержат исправлений.  Указания Хайрутдинова Р.Р. на то, что в протокол об административном правонарушении и другие документы были внесены изменения -  дописаны новые сведения (ФИО инспектора, слово «видео», перечень приложенных к протоколу документов, наименование технического средства), не свидетельствует о нарушении процессуальных требований, влекущих признание данных процессуальных актов недопустимыми доказательствами.
Доводы Хайрутдинова Р.Р. о том, что инспектором ДПС не разъяснялись последствия отказа от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и от медицинского освидетельствования, не являются основанием для его освобождения от административной ответственности. 
В соответствии с положениями пункта 2.3.2 Правил дорожного движения РФ водитель транспортного средства обязан по требованию сотрудников полиции проходить медицинское освидетельствование на состояние опьянения, тогда как в силу пункта 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил. Во взаимосвязи указанных положений Хайрутдинов Р.Р. должен знать обязанности водителя и выполнить обязанность пройти медицинское освидетельствование по требованию инспектора ДПС.
Доказательств, свидетельствующих о злоупотреблении сотрудником ГИБДД в отношении  Хайрутдинова Р.Р. служебными полномочиями, в материалах дела не имеется  и суду не представлено.
     Протокол по делу об административном правонарушении, протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, протокол отстранения от управления транспортным средством составлены уполномоченным должностным лицом, существенных нарушений требований закона, влекущих признание их недопустимыми доказательствами, при их составлении не допущено, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в протоколах и акте отражены.
      По делу  установлены законные основания для направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, а также соблюден установленный порядок направления на медицинское освидетельствование. 
       В протоколе об административном правонарушении  Хайрутдинов Р.Р. возражений относительно вмененного правонарушения   не привел.
        К  моменту  отказа  пройти медицинское освидетельствование, нарушение, предусмотренное ч.1 ст.12.26 КОАП РФ было оконченным.    
        При назначении наказания суд учитывает характер совершенного правонарушения, личность виновного.  Обстоятельств,  смягчающих и отягчающих наказание, не усматривается.         
       Руководствуясь ст. 23.1, 29.9, 29.10 КоАП  РФ,     
постановил:
         Хайрутдинова Р.Р. за совершение правонарушения, предусмотренного ч.1 статьи 12.26 КОАП  РФ  подвергнуть  наказанию в виде административного штрафа в размере  30000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок один год   шесть месяцев.
        Административный штраф подлежит оплате не позднее 60 дней со дня вступления постановления в законную силу на расчетный счет   № 03100643000000011100   в  отделении НБ РТ г.Казань,   Получатель УФК по РТ (УГИБДД МВД по РТ) БИК 019205400 КБК 18811601123010001140, ИНН 1654002946, КПП 165945001 УИН 18810416222310010011 ОКТМО  92624000  
            Документ об уплате штрафа   с указанием номера дела предоставить в канцелярию судебного участка № 1 по  Дрожжановскому судебному району РТ     (E-mail: ms.1301@tatar.ru).
        Исполнение постановления   поручить     ОГИБДД МО МВД России     Батыревский (Шемуршинский район)Чувашская Республика Шемуршинский район, с Шемурша, ул Автовокзальная, д. 9
       Течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу настоящего постановления. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать  водительское удостоверение и (или) удостоверение тракториста-машиниста (тракториста),в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.Течение срока лишения специального права в случае назначения лицу, лишенному специального права, административного наказания в виде лишения того же специального права начинается со дня, следующего за днем окончания срока административного наказания, примененного ранее. 
      Постановление может быть обжаловано в Дрожжановский районный суд РТ через мирового судью в течение  десяти суток.

             Мировой судья.Копия верна.
             Мировой судья                                  З.Р. Яфизова

