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П  О  С  Т  А  Н О  В  Л  Е  Н  И  Е
1 июня 2022 года

            




    с. Верхний Услон  РТ
Мировой судья судебного участка № 8 по Зеленодольскому судебному району  Республики Татарстан Белова О.В., исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 1 по Верхнеуслонскому судебному району Республики Татарстан, 

рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренного частью 3 статьи 19.24 Кодекса РФ об административных правонарушениях в отношении Шабалина Виталия Владимировича, ……………….. года рождения, уроженца……………, гражданина РФ, образование неполное среднее, холостого, имеющего на иждивении одного малолетнего ребенка, не работающего, зарегистрированного по адресу: ………………………., проживающего по адресу: ………………………………….., 
У  С  Т  А  Н  О  В  И Л:

8 мая 2022 года в 02 часа 30 минут Шабалин В.В., являясь лицом, в отношении которого решением Приволжского районного суда города Казани Республики Татарстан от 1 апреля 2021 года установлен административный надзор на срок погашения судимости, в виду чего на него возложены определенные ограничения, а именно: запрещение пребывания вне жилого или иного помещения, являющегося местом жительства либо пребывания поднадзорного лица с 22.00 часов до 06.00 часов следующего дня, обязательная явка 3 раза в месяц в орган внутренних дел по месту жительства или пребывания для регистрации и другие, отсутствовал по месту жительства, не имея на это уважительных причин, при этом находился по адресу: ……………………, то есть повторно в течение одного года совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 19.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. В указанных действиях уголовно наказуемого деяния не усматривается.
Шабалин В.В. при рассмотрении дела вину не признал, в ходе рассмотрения дела суду пояснил, что в ночь с 7 мая на 8 мая 2022 года в 02 часа 30 минут он находился дома, никуда не ходил, дома находилась его мать и его девушка  Н. А.А., в здание общежития по улице …………….. он не ходил, считает, что К. Н.А. его оговаривает, так как имеет к нему неприязненные отношения. Заявил ходатайство об истребовании записей с камер видеонаблюдения, которые установлены на доме общежития и в коридоре третьего этажа.
Допрошенная в ходе рассмотрения дела в качестве свидетеля К. Н.А. суду пояснила, что она проживает по адресу: …………………….., 8 мая 2022 года  около 02.30 часов ночи к ней пришел ее сын Т. В. и рассказал, что приходили братья Шабалины ………. и Виталий, избили его, заставляли вывести на мотоблоке имущество из пекарни. Она сразу же поднялась на третий этаж общежития, где живет ее сын, и увидела в коридоре-балконе общежития братьев Шабалиных ………… и Виталия, которым пригрозила вызовом полиции. Действительно между ее семьей и семьей Шабалиных имеются неприязненные отношения, поскольку братья Шабалины постоянно обижают ее сына В., который состоит на учете у психиатра с диагнозом «умственная отсталость легкой степени». Шабалина Виталия она не оговаривает, говорит правду.
Допрошенный в ходе рассмотрения дела в качестве свидетеля Ш. А.В. суду пояснил,  что в ночь  с 7 на 8 мая 2022 года он находился у себя дома по адресу: ………………., к Т. В. не ходил.
Свидетель Н. А.А., допрошенная по ходатайству лица, привлекаемого к административной ответственности, при рассмотрении дела суду пояснила, что встречается с Шабалиным Виталием,  в ночь с 7 на 8 мая 2022 года она ночевала у него дома, Виталий всю ночь был дома, никуда не выходил.
По ходатайству лица, привлекаемого к административной ответственности были истребованы видеозаписи с камер видеонаблюдения, установленных в доме № ………………………... 
Из объяснения Т. И.И. усматривается, что они совместно с мужем Т. А. установили две камеры видеонаблюдения на оконную раму, которая смотрит на отдел полиции, а вход с третьего этажа общежития камера не охватывает, и одну камеру на третьем этаже около входа в их квартиру, которая охватывает только половину коридора.  Записи от 07 мая и 08 мая 2022 года не сохранились.

Выслушав Шабалина В.В., свидетелей, исследовав материалы дела, суд приходит к выводу о доказанности его вины в совершении административного правонарушения по следующим основаниям.

В соответствии со статьей 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Согласно ст. 26.1 КоАП РФ, при разбирательстве по делу об административном правонарушении выяснению подлежат обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела: наличие события административного правонарушения, виновность лица в совершении административного правонарушения, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.

Согласно ч. ч. 1-2 ст. 26.2 КоАП РФ, доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Согласно ст. 1 Федерального закона от 6 апреля 2011 года N 64-ФЗ "Об административном надзоре за лицами, освобожденными из мест лишения свободы", административный надзор - осуществляемое органами внутренних дел наблюдение за соблюдением лицом, освобожденным из мест лишения свободы, установленных судом в соответствии с настоящим Федеральным законом временных ограничений его прав и свобод, а также за выполнением им обязанностей, предусмотренных настоящим Федеральным законом;
Согласно ч. 3 ст. 11 Федерального закона от 6 апреля 2011 года N 64-ФЗ "Об административном надзоре за лицами, освобожденными из мест лишения свободы", в случае несоблюдения установленных судом административных ограничений или невыполнения обязанностей, предусмотренных настоящим Федеральным законом, поднадзорное лицо несет ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации.

В соответствии с частью 3 статьи 19.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях повторное в течение одного года совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 1 настоящей статьи, если эти действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет обязательные работы на срок до сорока часов либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток или наложение административного штрафа на лиц, в отношении которых в соответствии с настоящим Кодексом не могут применяться обязательные работы либо административный арест, в размере от двух тысяч до двух тысяч пятисот рублей.
Частью 1 статьи 19.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность за несоблюдение лицом, в отношении которого установлен административный надзор, административных ограничения или ограничений, установленных ему судом в соответствии с федеральным законом, если эти действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

Факт установления в отношении Шабалина В.В. административного надзора и обязанности не покидать жилого помещения, являющегося его местом жительства или пребывания, в период с 22 часов до 06 часов следующего дня, подтверждается приложенной к протоколу копией решения Приволжского районного суда города Казани Республики Татарстан от 1 апреля 2021 года, которое вступило в законную силу 11 мая 2021 года (л.д.13-15).
Постановлением мирового судьи судебного участка № 1 по Верхнеуслонскому судебному району РТ от 27 июля 2021 года по делу № 5-500/2021 Шабалин В.В. привлекался к административной ответственности по части 1 ст. 19.24 КоАП РФ с назначением наказания в виде административного ареста (л.д. 16).

Факт совершения Шабалиным В.В. административного правонарушения подтверждается следующими исследованными в судебном заседании письменными материалами дела: протоколом № 2100280 об административном  правонарушении от 23 мая 2022 года, составленным в соответствии с требованиями КоАП РФ (л.д. 2), сообщением КУСП № 1675 от 08.05.2022, согласно которому К. Н.А. осуществила вызов полиции, сообщив по телефону о том, что 08.05.2022 примерно в 02 часа 30 минут ее сына Т. избили два брата Шабалины, заставляют его вывозить им металл (л.д. 4), заключением о заведении дела административного надзора в отношении Шабалина В.В.(л.д.17), заявлением Шабалина В.В. в котором он просит разрешение на проживание по адресу…………………………. (л.д. 18).
В соответствии со ст. 26.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях судья, осуществляющий производство по делу об административном правонарушении, оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном, объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

Перечисленные документы составлены правильно, без процессуальных нарушений, оснований подвергать сомнению эти доказательства  не установлено, суд считает их допустимыми, достоверными, непротиворечивыми и достаточными для признания виновным Шабалина В.В.  в совершении  правонарушения.

В основу доказанности вины Шабалина В.В. мировой судья принимает также показания свидетеля К. Н.А., поскольку указанные показания непротиворечивы, последовательны, логичны и стабильны в ходе всего производства по делу, соответствуют фактическим обстоятельствам дела и согласуются с материалами дела.
Каких-либо противоречий по обстоятельствам, имеющим значение для выводов суда о виновности Шабалина В.В., перечисленные доказательства не содержат.

Все описанные обстоятельства нашли свое полное подтверждение в совокупности собранных по делу доказательств, приведенных выше, проверив которые, суд расценивает их как достоверные, допустимые, добытые в соответствии с требованиями КоАП РФ.
К показаниям свидетеля Н. А.А., опрошенной в ходе рассмотрения дела, свидетеля Ш. Н.З. опрошенной в ходе производства по делу, которые поясняли, что Шабалин В.В. в ночь с 07 мая на 08 мая 2022 года находился дома и никуда не уходил, мировой судья относится критически, поскольку Ш. Н.З. является матерью лица, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении, а Н. А.А. является его сожительницей, объективность показаний данных свидетелей вызывают сомнения, они заинтересованы в исходе дела и желают помочь Шабалину В.В. уйти от административной ответственности за совершенное административное правонарушение.

К показаниям свидетеля Ш. А.В. о том, что он в ночь  с 7 на 8 мая 2022 года находился у себя дома и к Т. В. не ходил, также суд относится критически, поскольку они опровергаются показаниями свидетеля К. Н.А., которая пояснила, что видела обоих братьев Шабалиных в тот день, доказательства обратного в материалы дела не представлены.
  
 Действия Шабалина В.В. мировой судья квалифицирует по части 3 статьи 19.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - повторное в течение одного года совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 1 настоящей статьи, если эти действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

 К доводам Шабалина В.В., о том, что он находился дома и никуда не выходил, суд относится критически, поскольку данное обстоятельство полностью опровергается материалами дела в их совокупности.
Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со ст. 1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается.

Непризнание Шабалиным В.В. своей вины суд расценивает, как избранный способ защиты, в целях избежания ответственности.

При назначении вида и размера наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное и семейное положение.
В качестве смягчающего ответственность обстоятельства в силу части 2 ст. 4.1 КоАП РФ суд учитывает наличие на иждивении Шабалина В.В. малолетнего ребенка.
Шабалин В.В. ранее в течение года привлекался к административной ответственности за нарушение порядка управления, вновь совершил административное правонарушение в области порядка управления (л.д.21).

Поэтому, в силу пункта 2 части 1 статьи 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях отягчающим его ответственность обстоятельством признается повторное совершение однородного административного правонарушения. 

В соответствии с ч. 1 ст. 3.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами.
В соответствии с ч. 2 ст. 3.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный арест устанавливается и назначается в исключительных случаях за отдельные виды административных правонарушений.

Полагаю, что предыдущее наказание в отношении Шабалина В.В. не достигло своей предупредительной цели, поэтому ему необходимо назначить более строгое наказание по санкции статьи.

С учетом вышеизложенных обстоятельств, во исполнение соблюдения принципа неотвратимости наказания, в целях профилактики совершения новых правонарушений, полагаю необходимым назначить Шабалину В.В. наказание в виде административного ареста.

Обстоятельств, предусмотренных ч. 2 ст. 3.9 КоАП РФ, препятствующих назначению наказания в виде административного ареста, не установлено. 

        На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9, 29.10 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья
П О С Т А Н О В И Л:


признать Шабалина Виталия Владимировича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 3 статьи 19.24  Кодекса РФ об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного ареста сроком на 10 (десять) суток.


Срок наказания Шабалину В.В. исчислять с 13 часов 45 минут 1 июня 2022 года. 

Немедленное исполнение постановления поручить Начальнику МО МВД России «Верхнеуслонский».


Постановление может быть обжаловано в Верхнеуслонский районный суд Республики Татарстан в  течение 10 суток со дня получения его копии, через судебный участок № 1 по Верхнеуслонскому судебному району Республики Татарстан.
          

                             Мировой судья: подпись.

Копия верна
Мировой судья судебного участка № 8

по Зеленодольскому судебному району

Республики Татарстан







 О.В.Белова
