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           Дело № 5-09/2022
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

13 января 2022  года





            с. Верхний Услон

Республика Татарстан  

Мировой судья судебного участка № 1 по Верхнеуслонскому судебному району Республики Татарстан Гарифуллин Р.Р., 

рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ) в отношении Новохатченко Андрея Викторовича, ……… года рождения, уроженца……….., гражданина Российской Федерации, работающего по найму (согласно протоколу), зарегистрированного по месту жительства по……………….., водительское удостоверение ………………………,
УСТАНОВИЛ:

4 декабря 2021 года в 21 час 20 минут у д. 70а по ул. М.Горького с. Шеланга Верхнеуслонского района Республики Татарстан Новохатченко А.В. управлял автомобилем марки «Шахман» с государственным регистрационным знаком …………….. регион с признаками алкогольного опьянения, в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации в 21 час 40 минут этого же дня в этом же месте от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения в медицинском учреждении отказался, то есть не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
Новохатченко А.В., будучи надлежащим образом извещенным о дате, времени и месте судебного разбирательства, на судебное заседание не явился. 4 декабря 2021 года при составлении протокола об административном правонарушении им дано согласие на уведомление посредством СМС-сообщения по телефону, которое зафиксировано в указанном протоколе и удостоверено его подписью,  а также в расписке (л.д. 7, 9). СМС-сообщение, направленное 27 декабря 2021 года по указанному им в протоколе номеру сотового телефона, имеет статус «получено» (л.д. 32). Об уважительности причин неявки сообщений не имеется, ходатайств об отложении судебного разбирательства не заявлено. При таких обстоятельствах мировой судья считает возможным рассмотреть дело в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

Новохатченко А.В. представлены письменные пояснения и ходатайства, согласно которым он с привлечением к административной ответственности не согласен по следующим основаниям: протокол о направлении его на медицинское освидетельствование на состояние опьянения не составлялся; ему не предлагалось пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения; обстоятельства, послужившие законным основанием для направления его на медицинское освидетельствование не указаны в протоколе об административном правонарушении; он дважды был подвергнут процедуре продува в алкотестер, что не допустимо; статья 25.1 КоАП РФ и статья 51 Конституции Российской Федерации ему не разъяснялись; сотрудником ГИБДД ему не были выданы на руки показания прибора, не были показаны показания прибора на цифровом табло, чек алкотестера при нем не распечатывался, не была озвучена процедура привлечения по части 1 статьи 12.26 КоАП РФ; просит признать недопустимым доказательством протокол об административном правонарушении в связи с отсутствием в нем указания на признаки алкогольного опьянения; просит признать недопустимым доказательством протокол об отстранении от управления транспортным средством в связи с отсутствием в нем сведений об основаниях отстранения и сведений о направлении на медицинское освидетельствование, а также в связи с тем, что он был составлен после продувки в алкотестер, прибор был не опломбирован, свидетельство о поверке, а также его исправность ему не демонстрировалась.
Допрошенный по ходатайству лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, участковый уполномоченный полиции МО МВД России «Верхнеуслонский» Д. Н.Е., составивший протокол об административном правонарушении, при рассмотрении дела показал, что был в экипаже с другим сотрудником в с. Шеланга, было темное время суток, остановил грузовик «Шахман» под управлением Новохатченко А.В., во время разговора с которым был выявлен ряд признаков алкогольного опьянения: запах алкоголя изо рта, несвязная речь, неустойчивость позы, в связи с чем дал ему продуть в Алкотектор в тестовом режиме, результат показал, что алкоголь обнаружен; Новохатченко А.В. рассказал, что повез напарника домой, сожалел об этом, факт употребления спиртного не отрицал; он отстранил Новохатченко А.В. от управления, от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения тот отказался, проехать в больницу на медицинское освидетельствование на состояние опьянения отказался; в протоколах Новохатченко А.В. сам делал записи, расписывался, статья 25.1 КоАП РФ и статья 51 Конституции Российской Федерации ему неоднократно разъяснялись; Алкотектор опломбирован, свидетельство о поверке он показывал.
Выслушав должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, изучив письменные доказательства по делу, видеозапись, пояснения и ходатайства лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, мировой судья приходит к следующему.

В соответствии с частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ административным правонарушением признается невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

Согласно пункту 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью дорожного движения и эксплуатации транспортного средства, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Неисполнение данной обязанности и совершение водителем Новохатченко А.В. вменяемого ему административного правонарушения подтверждается совокупностью исследованных в ходе судебного разбирательства и приведенных ниже доказательств, а именно:

- протоколом 16 ОТ 157280 об отстранении от управления транспортным средством от 4 декабря 2021 года, согласно которому Новохатченко А.В., управлявший автомобилем марки «Шахман» …………в 21 час 20 минут отстранен от управления транспортным средством в связи с наличием достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет транспортным средством, находится в состоянии опьянения (наличие у лица одного или нескольких признаков: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке) (л.д. 3),
- распечаткой прибора «Алкотектор» исполнения «Юпитер» №013182, в котором в 21 час 34 минуты 4 декабря 2021 года зафиксирован отказ Новохатченко А.В. от теста (л.д. 4),
- актом 16 АО 128413 освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от 4 декабря 2021 года, согласно которому Новохатченко А.В. в 21 час 34 минуты при наличии у него признаков опьянения: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке, отказался от прохождения освидетельствования  (л.д. 5),

- протоколом 16 03 №00047782 о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от 4 декабря 2021 года, в котором зафиксированы признаки опьянения Новохатченко А.В. (запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи) и факт его отказа от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения в 21 час 40 минут 4 декабря 2021 года у д. 70А по ул. М.Горького с. Шеланга (л.д. 6),

- протоколом 16 РТ 01738626 от 4 декабря 2021 года об административном правонарушении, составленным в соответствии с требованиями КоАП  РФ, согласно которому Новохатченко А.В., управлявший транспортным средством «Шахман» …….., 4 декабря 2021 года в 21 час 40 минут у д. 70А по ул. М.Горького с. Шеланга Верхнеуслонского района Республики Татарстан в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации отказался от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии  признаков алкогольного опьянения, выявленных при управлении транспортным средством (л.д. 7),
- объяснением участкового уполномоченного полиции МО МВД России «Верхнеуслонский» Д.  Н.Е., согласно которому во время несения службы был остановлен автомобиль под управлением Новохатченко А.В., у которого был выявлен ряд признаков алкогольного опьянения, при этом Новохатченко А.В. пояснил, что после выпитого решил подвезти товарища, от прохождения освидетельствования при помощи технического средства Алкотектор, а также от прохождения медицинского освидетельствования в медицинском учреждении отказался (л.д. 10), 

- видеозаписью, на которой зафиксированы факт остановки автомобиля марки «Шахман», процедура отстранении Новохатченко А.В. от управления транспортным средством, предложение сотрудника полиции пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, адресованное Новохатченко А.В., и факт его отказа от прохождения освидетельствования, предложение сотрудника полиции пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения в медицинском учреждении, адресованное Новохатченко А.В., и факт его отказа от прохождения освидетельствования, разъяснение Новохатченко А.В. статей 25.1 КоАП РФ и 51 Конституции Российской Федерации, демонстрация прибора «Алкотектор» и свидетельства о поверке с озвучиванием даты поверки, а также высказывания Новохатченко А.В. о том, что он выпил, но немного, поехал отвезти знакомого (л.д. 11),
- показаниями сотрудника полиции Д.  Н.Е., данными при рассмотрении дела.
Представленные доказательства являются относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными, фактов нарушения определенной законом процедуры сбора и фиксации доказательств не установлено, в связи с чем, подвергать их сомнению у мирового судьи оснований не имеется. Совершенные должностным лицом процессуальные действия соответствуют установленной законодательством процедуре направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Исходя из исследованных материалов и доказательств, полагаю, что вина Новохатченко А.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ – невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, установлена и доказана.

Данных о том, что действия Новохатченко А.В. содержат уголовно наказуемое деяние, в деле не имеется.

Мировой судья не принимает во внимание доводы Новохатченко А.В., изложенные им в письменных пояснениях и ходатайствах, в связи со следующим.

Так, протокол о направлении Новохатченко А.В. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения был составлен участковым уполномоченным полиции МО МВД России «Верхнеуслонский» Д. Н.Е. и имеется в материалах дела об административном правонарушении. Факт предложения должностным лицом  пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения установлен в ходе рассмотрения дела и подтверждается актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, распечаткой прибора Алкотектор, показаниями сотрудника полиции, видеозаписью.
Событие административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ, изложено в протоколе об административном правонарушении с достаточной ясностью, в нем содержатся необходимые сведения, предусмотренные статьей 28.2 КоАП РФ.
В соответствии с пунктом 10 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством, утвержденных  постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 года №475 (далее – Правила освидетельствования), направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит:

а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;

б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;

в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Обстоятельства, послужившие законным основанием для направления Новохатченко А.В. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, являются очевидными и отражены в материалах дела об административном правонарушении – отказ от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения (акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, распечатка прибора Алкотектор).  

Факт проведения измерений анализатором паров этанола в выдыхаемом воздухе «Алкотектор» в отношении Новохатченко А.В. дважды в ходе судебного разбирательства не установлен. Согласно показаниям участкового уполномоченного полиции МО МВД России «Верхнеуслонский» Д. Н.Е. им в отношении Новохатченко А.В. произведен отбор пробы выдыхаемого воздуха в тестовом режиме, что соответствует разделу 2.11 руководства по эксплуатации анализаторов паров этанола в выдыхаемом воздухе «Алкотектор» «Порядок работы в режиме скрининга», согласно которому режим скрининга может использоваться только для оценки наличия этанола в выдыхаемом воздухе, в зависимости от результата тестирования на экране анализатора появляется одно из двух сообщений: «Обнаружен алкоголь» или «Алкоголь не обнаружен». На предложение пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения в режиме измерения с вводом данных, Новохатченко А.В. ответил отказом, что и зафиксировано в распечатанном протоколе измерения с надписью «Отказ от теста» (раздел 2.7  руководства по эксплуатации анализаторов паров этанола в выдыхаемом воздухе «Алкотектор»).
Статья 25.1 КоАП РФ и статья 51 Конституции Российской Федерации Новохатченко А.В. разъяснялись, данное обстоятельство подтверждается показаниями должностного лица и сведениями, содержащимися в протоколе об административном правонарушении, в котором в строке «Права, предусмотренные статьей 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а также статьей 51 Конституции Российской Федерации, мне разъяснены» стоит подпись Новохатченко А.В., видеозаписью.
Действующим законодательством, в том числе Правилами освидетельствования, не предусмотрена обязанность сотрудника ГИБДД выдать освидетельствуемому на руки показания прибора, показывать показания прибора на цифровом табло, озвучивать процедуру привлечения к административной ответственности по части 1 статьи 12.26 КоАП РФ. Кроме этого, Новохатченко А.В. отказался от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Оснований для признания недопустимым доказательством протокола об административном правонарушении и протокола об отстранении от управления транспортным средством, учитывая разъяснения, содержащиеся в пункте 18 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005  года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», не имеется.

В протоколе об административном правонарушении содержится указание на наличие признаков опьянения у Новохатченко А.В. при управлении транспортным средством. Конкретные признаки алкогольного опьянения отражены как в протоколе об отстранении от управления транспортным средством (путем зачеркивания ненужных позиций), так и в акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Доводы о том, что протокол об отстранении от управления транспортным средством не содержит сведений о направлении на медицинское освидетельствование, а также в связи с тем, что он был составлен после продувки в алкотестер, не имеют правового значения.

Каких-либо подтверждающих сведений о том, что прибор был не опломбирован, в ходе рассмотрения дела не представлено. Напротив, согласно показаниям сотрудника полиции Д. Н.Е. Алкотектор опломбирован, свидетельство о поверке он показывал. Кроме этого, данный довод также не имеет правового значения, поскольку лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, отказалось от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

При назначении наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, в том числе его состояние здоровья и членов его семьи, характер трудовой деятельности, имущественное и семейное положение.

Данных о наличии обстоятельств, которые суд мог бы признать в качестве смягчающих или отягчающих административную ответственность, суду не представлено.
Таким образом, учитывая общественную опасность совершенного административного правонарушения, представляющего опасность для других участников дорожного движения, суд считает необходимым подвергнуть Новохатченко А.В. наказанию в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами в пределах санкции части 1 статьи 12.26 КоАП РФ.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9 – 29.11 КоАП РФ, мировой судья,
ПОСТАНОВИЛ:

признать Новохатченко Андрея Викторовича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26  КоАП РФ, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок  1 (один) год 6 (шесть) месяцев. 

Наложенный штраф перечислить в УФК по Республике Татарстан (УГИБДД МВД по Республике Татарстан), ИНН 1654002946, КПП 165945001, единый казначейский счет 40102810445370000079 в Отделение - НБ Республика Татарстан, казначейский счет для осуществления и отражения операций по учету и распределению поступлений 03100643000000011100, БИК 019205400, ОКТМО 92620415, КБК 18811601123010001140, УИН 18810416212040002736 в установленный законом срок.

Разъяснить правонарушителю положения статьи 32.2 КоАП РФ, предусматривающие уплату штрафа не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса. 

При неуплате штрафа в установленный срок, лицо может быть привлечено к административной ответственности в соответствии с частью 1 статьи 20.25 КоАП РФ.       

Квитанция об оплате административного штрафа должна быть предоставлена в канцелярию мирового судьи судебного участка № 1 по Верхнеуслонскому судебному району Республики Татарстан по адресу: Республика Татарстан, Верхнеуслонский район, с. Верхний Услон, ул. Советская, д. 30 (тел. 2 – 24 – 14; код – 8-843-79), либо по электронной почте: ms.1101@tatar.ru. 

Течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Исполнение административного наказания в части лишения специального права возложить на ОГИБДД по месту жительства Новохатченко А.В. Разъяснить Новохатченко А.В. о необходимости сдать все имеющиеся у него соответствующие удостоверения на право управления транспортными средствами либо заявить об их утрате в указанное подразделение уполномоченного органа в установленный срок.
Постановление может быть обжаловано в Верхнеуслонский районный суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня получения копии постановления.

Мировой судья: подпись.

Копия верна

Мировой судья судебного участка № 1

по Верхнеуслонскому судебному району

Республики Татарстан





             Р.Р. Гарифуллин
