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УИД: 

Дело № 5-__/2022
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении

__ __ 2022 года                                                                       г. Агрыз, РТ

Мировой судья судебного участка № 2 по Агрызскому судебному району Республики Татарстан Ахметзянова А.Ф., 

при секретаре судебного заседания Гариповой А.А.,

с участием лица, привлекаемого к административной ответственности, Уразаевой Ф.А., ее защитника Шаймарданова А.Р.,

рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении Уразаевой Ф. А., __ года рождения, уроженки                  д. __ Агрызского района Татарской АССР, работающей директором __, зарегистрированной и проживающей по адресу: Республика Татарстан, г. Агрыз, ул. __, не замужней, иждивенцев не имеющей, ранее не привлекавшейся к административной ответственности,

обвиняемой в совершении административного правонарушения по ч.1                         ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях,
У С Т А Н О В И Л:

__ марта 2022 года в __ час. __ мин. на ул. __ г. Агрыза Республики Татарстан Уразаева Ф.А. управляла автомобилем марки __ с государственным регистрационным знаком __/116, находясь в состоянии опьянения, чем нарушила п. 2.7 Правил дорожного движения, в соответствии с которым, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения. 

По данному факту __ марта 2022 года в отношении Уразаевой Ф.А. составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

В силу ч.2 ст.25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.

В судебном заседании Уразаева Ф.А. вину в совершении административного правонарушения не признала, по обстоятельствам дела показала, что она проживает по адресу: Республика Татарстан, г. Агрыз, ул. __, а свою машину ставит на стоянку на территории домовладения по ул. __, где проживает инспектор ГИБДД Тукаев С.В. ++ 2022 года около восьми часов вечера она ехала с работы домой на служебной машине Фиат Добло. Она приехала домой, припарковала машину, заглушила двигатель и решила выпить пепси-колу, разбавленную коньяком, которая у нее была с собой, а затем зайти домой. В это время в дверь автомобиля постучал  ее сосед                       Тукаев С.В. Когда она подъезжала к месту парковки она видела патрульный автомобиль ГИБДД, она остановилась чуть дальше. Когда к ней подошел                    Тукаев С.В., она подумала, что он не разрешит ей припарковать машину у его дома, но он не возражал. Затем он сказал, что от нее пахнет алкоголем, на что она сказала, что сидит в автомобиле и выпивает. Он ей предложит пройти в патрульный автомобиль ГИБДД, она подумала, что сидя в машине, она тоже не имела права употреблять спиртные напитки. У них ранее имелись конфликтные ситуации с С.В., и её предупреждали, что он хочет привлечь ее к ответственности. В служебном автомобиле сидел инспектор ГИБДД                       А.А. Сотрудники полиции ее не останавливали. Она им говорила, что не управляла автомобилем в состоянии алкогольного опьянения. Она не понимала, что ей вменяют в вину управление автомобилем в состоянии опьянения, поэтому указала, что согласна с правонарушением. Ее отстранили от управления транспортным средством и провели освидетельствование на состояние опьянения. С результатами освидетельствования она была согласна, требование о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения не предъявляла. Когда они остались вдвоем, инспектор ГИБДД А.А. ей сказал, что в тот день они проезжали место ее работы и С.В. сказал, что необходимо «поймать» эту машину. Считает, что ее вина в совершении административного правонарушения отсутствует, поскольку она в состоянии алкогольного опьянения транспортным средством не управляла, а употребила алкоголь лишь после остановки автомобиля.
Защитник лица, привлекаемого к административной ответственности Шаймарданов А.Р., в судебном заседании доводы Уразаевой Ф.А. подтвердил, ходатайствовал о прекращении производства по делу в связи с отсутствием  события административного правонарушения.  По его доводам Уразаева Ф.А. в тот день транспортным средством в состоянии опьянения не управляла, употребила алкоголь, когда автомобиль находился в статичном состоянии. Кроме того, при освидетельствовании Уразаева Ф.А. неоднократно продувала в техническое средство измерения (алкотектор) без замены мундштука, что может свидетельствовать о нарушении проведения процедуры освидетельствования.
Инспектор ДПС ОГИБДД  ОМВД  по Агрызскому району РТ                           А.А., допрошенный в качестве свидетеля, в судебном заседании пояснил, что __ 2022 года он нес службу по осуществлению  безопасность дорожного движения вместе с сотрудником ДПС С.В. Около 20 час.                  30 мин. они подъехали к дому С.В., так как он забыл фонарь. Он остался сидеть в патрульном автомобиле. В этот момент в зеркало заднего вида он увидел, как движется автомобиль Фиат Добло, за рулем которого находилась женщина.                   В это время С.В. вышел из ворот дома, и направился к данному автомобилю, а он развернул автомобиль и остановился за машиной Фиат Добло, а затем подошел к водителю данной машины Уразаевой Ф.А. У водителя имелись признаки алкогольного опьянения, она и не отрицала, что в этот день употребляла спиртные напитки до того как сесть за управление транспортного средства. В дальнейшем находясь в патрульном автомобиле ГИБДД, он отстранил ее от управления транспортным средством и предложил пройти освидетельствование на состояние опьянения. При ее освидетельствовании на алкотекторе несколько раз менялся мундштук, в связи с тем, что Уразаева Ф.А. прерывала выдох. По результатам освидетельствования было установлено ее нахождение в состоянии опьянения. В отношении Уразаевой Ф.А. он составил протокол об административном правонарушении по ч.1 ст.12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях.  При составлении протокола он разъяснил ее процессуальные права, с вменяемым правонарушением она была согласна, подписала протокол без замечаний. Кроме того, пояснил, что ранее в тот же день ему поступил анонимный сигнал о факте нахождения Уразаевой Ф.А. в состоянии опьянения за управлением транспортным средством, о чем он сообщил С.В.
Инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД по Агрызскому району РТ С.В., допрошенный в качестве свидетеля, в судебном заседании показал, что 05 марта 2022 года он совместно с инспектором А.А. заступил на дежурство. Ахметшин А.А. уже дежурил сутки, он забрал его из дома и пояснил, что возле кинотеатра «Авангард» стоит автомобиль Фиат Долбо, водитель которого употребляет спиртные напитки. Позже заехали к нему домой, так как он забыл фонарик. В это время, когда он выходил из дома из-за угла он увидел, как едет автомобиль Фиат Добло под управлением Уразаевой Ф.А. Он остановил данный автомобиль, когда подошел, Уразаева Ф.А. выходила из машины, закрывала дверь, он почувствовал от нее запах алкоголя изо рта. Факт употребления в тот день спиртных напитков Уразаева Ф.А. не оспаривала, сказала, что она на работе выпила немного вина. Затем они сели в патрульный автомобиль, где инспектор ДПС А.А. отстранил ее от управления транспортным средством, провел освидетельствование на состояние опьянения. По результатам освидетельствования было установлено нахождение Уразаевой Ф.А. в состоянии опьянения. С результатами освидетельствования она была согласна, во время составления протокола об административном правонарушении он не присутствовал.  Какой – либо заинтересованности в исходе дела он не имеет, личные неприязненные отношения к Уразаевой Ф.А. не испытывает. 
Выслушав Уразаеву Ф.А., ее защитника, свидетелей, изучив все представленные доказательства, оценив их с точки зрения относимости, допустимости, достоверности каждого доказательства в отдельности, а также достаточность и взаимную связь доказательств в их совокупности, нахожу установленным следующее.

Согласно карточке операций с ВУ Уразаева Ф. А., __ года рождения, имеет водительское удостоверение серии и номер 9905382775 на право управления транспортными средствами категории «В, В1(AS), М» от 19.01.2019.

Все процессуальные действия уполномоченного должностного лица по оформлению дела об административном правонарушении в отношении водителя Уразаевой Ф.А. в соответствии с ч.6 ст.25.7 Кодекса РФ об административных правонарушениях зафиксированы с применением видеозаписи. 

Компакт-диски с фрагментами видеозаписи, на которых зафиксирован процесс оформления административного материала в отношении водителя Уразаевой Ф.А., приобщены к делу об административном правонарушении.

В соответствии с п.2.1 ст.19 Федерального закона от 10 декабря 1995 года №196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» во взаимосвязи с п.2.7 ПДД РФ водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного, в том числе, токсикологического), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения. В силу ч.1 ст.27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит отстранению от управления транспортным средством до устранения причины отстранения.

Водитель Уразаева Ф.А., управлявшая транспортным средством  Фиат Добло с государственным регистрационным знаком __/116 была отстранена от управления транспортным средством в связи с наличием достаточных оснований полагать, что она находилась за управлением транспортного средства в состоянии опьянения в виду наличия запаха алкоголя изо рта, резкого изменения окраски кожных покровов лица, нарушения речи, до устранения причины отстранения. Имеется пометка о производстве фиксации совершаемых процессуальных действий с применением видеозаписи.

В силу пункта 2.3.2 ПДД РФ в порядке п.1.1 ч.1 ст.27.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения. Водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью дорожного движения и эксплуатации транспортного средства, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения либо медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Объективную сторону административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ч. 1 ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях, образует управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Согласно примечанию к ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях, употребление веществ, вызывающих алкогольное или наркотическое опьянение, либо психотропных или иных вызывающих опьянение веществ запрещается. 
Из акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 16 АО      № 078963 следует, что водитель Уразаева Ф.А., в связи с наличием признаков алкогольного опьянения прошла освидетельствование на состояние алкогольного опьянения с применением технического средства измерения - Алкотектор в исполнении «Юпитер» с заводским номером прибора № 013216. По результатам освидетельствования установлено нахождение Уразаевой Ф.А. в состоянии алкогольного опьянения. При этом наличие абсолютной концентрации этилового спирта на один литр выдыхаемого воздуха составила 0,348 мг/л. С таким результатом Уразаева Ф.А. согласилась.                 
В связи с изложенным, оснований для направления Уразаевой Ф.А. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения у должностного лица не имелось.

Нарушений порядка проведения освидетельствования, которые позволили бы результаты освидетельствования признать недопустимым доказательством, судом не установлено.
При таких обстоятельствах суд, изучив все представленные доказательства, находит достоверно установленным, что __ 2022 года в __ час. __ мин. на ул. __ г. Агрыза Республики Татарстан Уразаева Ф.А. управляла автомобилем марки Фиат Добло с государственным регистрационным знаком __/116, находясь в состоянии опьянения, чем нарушила п. 2.7 Правил дорожного движения, в соответствии с которым, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения. При этом у сотрудников полиции были достаточные основания полагать, что водитель Уразаева Ф.А. находится в состоянии алкогольного опьянения исходя из объективных признаков опьянения. 
Административная ответственность, предусмотренная ч.1 ст.12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека. Поскольку наличие абсолютной концентрации этилового спирта в выдыхаемом Уразаевой Ф.А.  воздухе превысило 0,16 мг/л, освидетельствуемый считается находящимся в состоянии опьянения и в его действиях усматривается состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

Для наличия состава правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях необходимо установить юридический состав, состоящий из двух юридических фактов: факта управления транспортным средством и факта нахождения лица в состоянии опьянения.

Под управлением транспортным средством понимается непосредственное выполнение функций водителя во время движения транспортного средства.

Факт управления транспортным средством Уразаевой Ф.А. при составлении процессуальных документов не оспаривался и подтверждается совокупностью исследованных по делу доказательств, в частности, показаниями сотрудников полиции Ахметшина А.А., Тукаева С.В., данными ими при рассмотрении дела, а также видеозаписями.

В силу ст. 26.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу. Суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности.
Доказательства получены с соблюдением требований Кодекса РФ об административных правонарушениях. Существенные противоречия о фактах в указанных доказательствах отсутствуют. Оснований для признания их недопустимыми или недостоверными у суда не имеется.

Обстоятельств, свидетельствующих о наличии неустранимых сомнений в виновности лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, а также исключающих производство по делу об административном правонарушении, судом не установлено.
Вина Уразаевой Ф.А. в совершении вышеуказанного правонарушения нашла свое полное и неоспоримое подтверждение совокупностью представленных суду доказательств. При этом заинтересованность уполномоченного должностного лица в исходе дела не установлена. Потому суд оценивает все представленные доказательства как допустимые, так как они оформлены надлежащим образом, правильно и лицом, имеющим полномочия на его составление. Законность действий уполномоченных должностных лиц при составлении административного материала у суда сомнений не вызвало.

Вина Уразаевой Ф.А.  в совершении правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях, подтверждается следующими доказательствами:

- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 16 АО   № 078963 с результатами освидетельствования;

- протоколом об отстранении от управления транспортным средством                  16 ОТ № 00110970 от 05 марта 2022 года, где указано, что водитель управлял с признаками алкогольного опьянения; 

- протоколом об административном правонарушении 16 РТ № 01648245 от 05 марта 2022 года;

- паспортом анализаторов паров этанола в выдыхаемом воздухе «Алкотектор» ЛНБА.941433.001ПС;

- протоколом о задержании транспортного средства 16 СТ №00104970 от 05 марта 2022 года;
- копией рапорта ИДПС ОГИБДД ОМВД России по Агрызскому району от 05 марта 2022 года;
-видеозаписью.

Оснований не доверять представленным материалам об административном правонарушении у суда не имеется. 

Суд не усматривает в действиях Уразаевой Ф.А. признаков уголовно-наказуемого деяния.

Действия Уразаевой Ф.А. суд квалифицирует по  ч. 1 ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях, как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, не содержащее признаки уголовного наказуемого деяния.

Данное правонарушение суд не может отнести к малозначительным, а виновные в их совершении лица не могут быть освобождены от административной ответственности, поскольку управление водителем, находящимся в состоянии опьянения, транспортным средством, являющимся источником повышенной опасности, существенно нарушает охраняемые общественные правоотношения независимо от роли правонарушителя, размера вреда, наступления последствий и их тяжести, и представляют реальную угрозу жизни и здоровью как самому водителю, и его пассажирам, так и другим участникам дорожного движения, что недопустимо.

Доводы Уразаевой Ф.А. о том, что ее вина в совершении административного правонарушения отсутствует, поскольку она в состоянии опьянения транспортным средством не управляла, а употребила алкоголь после полной остановки автомобиля, мировой судья оценивает критически, и расценивает их как стремление избежать установленной законом ответственности, учитывая, что данные доводы опровергаются материалами дела. 

При составлении протокола об административном правонарушении факт управления Уразаевой Ф.А. транспортным средством не оспаривался, она добровольно согласилась пройти освидетельствование на состояние опьянения, с результатами освидетельствования была согласна. 

Доводы защитника о нарушении процедуры проведения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, нарушения руководства по эксплуатации прибора "Алкотектор" в исполнениях «Юпитер», «Юпитер-К», «Юпитер-П», выразившиеся в том, что Уразаева Ф.А. неоднократно продувала техническое средство измерения без замены мундштука, основанием для признания результатов освидетельствования недостоверными не являются. Как усматривается из видеозаписи, Уразаевой Ф.А. три раза вскрыты упаковки новых индивидуальных мундштуков. Факт использования данных мундштуков только ею не оспаривается, неоднократное осуществление продува было вызвано прерыванием Уразаевой Ф.А. выдоха. 
Таким образом, порядок проведения освидетельствования на состояние опьянения в отношении Уразаевой Ф.А. не нарушен, с протоколом об административном правонарушении она согласилась, о чем свидетельствуют ее собственноручно сделанная запись и подпись в указанном документе, замечания к протоколу об административном правонарушении, а также к иным процессуальным документам отсутствуют.

Меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении применены к Уразаевой Ф.А. в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса РФ об административных правонарушениях и Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, с применением видеозаписи.
Ссылка Уразаевой Ф.А. о том, что она не понимала вменяемого ей правонарушения несостоятельна, поскольку с протоколом об административном правонарушении, в котором подробно изложена суть вменяемого административного правонарушения, она ознакомилась,  с его содержанием была согласна, ходатайств не заявляла, замечаний не имела.
Кроме того Уразаева Ф.А. является совершеннолетним, вменяемым лицом, пользуясь правом управления транспортными средствами, знает или должна знать о последствиях составления протоколов сотрудниками ГИБДД. 
В соответствии со статьей 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Смягчающих и отягчающих административную ответственность                     Уразаевой Ф.А. обстоятельств не установлено.

Санкцией ч.1 ст.12.8 КоАП РФ предусмотрено назначение административного наказания в виде наложения административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет. Законодателем установлено, что данные наказания являются не альтернативными и назначаются одновременно. При этом наложение административного штрафа является основным видом наказания, лишение права управления транспортными средствами - дополнительным видом наказания. Назначение дополнительного вида наказания в данном случае обязательно и безусловно.

При таких обстоятельствах суд, с учетом отсутствия обстоятельств отягчающих административную ответственность, находит, что наказание Уразаевой Ф.А. может быть назначено в минимальных пределах. 
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 3.5, 3.8, 4.2, 4.3, 12.8 ч.1, 29.9, 29.10 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья 

П О С Т А Н О В И Л :

Признать Уразаеву Ф. А. виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст.12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях.

Назначить Уразаевой Ф. А. административное наказание в виде штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок один год шесть месяцев.

Разъяснить, что административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу. Неуплата административного штрафа в этот срок является административным правонарушением, которое влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы сроком до пятидесяти часов.

Документ, подтверждающий уплату штрафа, должен быть представлен в канцелярию суда по адресу: Республика Татарстан, г. Агрыз, ул. К.Маркса, д.24, каб. 6, не позднее 60 дней со дня вступления настоящего постановления в законную силу.

Исполнение постановления о назначении административного наказания в части лишения права управления транспортными средствами возложить на ОГИБДД ОМВД  России по  Агрызскому району.

Разъяснить, что в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанного документа заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

Течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, в том числе временного разрешения. 

Предупредить Уразаеву Ф.А. об административной ответственности по ч. 2 ст. 12.7 КоАП РФ в случае управления транспортными средствами со дня вступления настоящего постановления в законную силу и до истечения срока лишения права управления транспортными средствами.

Постановление может быть обжаловано в Агрызский районный суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.
Резолютивная часть постановления оглашена 31 марта 2022 года, в соответствии со ст.29.11 КоАП РФ в полном объеме постановление изготовлено                01 апреля 2022 года. 

Мировой судья:    




А.Ф. Ахметзянова

